VESZPREM MEGYEI JOGU VAROS
ONKORMANYZATANAK KOZGYULESE

Szam: KOZP/4-7/2012.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Veszprém Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata Kozgytlésének
2012. jalius 31-én 8,00 orai kezdettel megtartott rendkivili
tlésérol

Az iilés helye:  Varoshiza Kossuth terme (Veszprém, Ovaros tér 9.)

Jelen vannak:  Porga Gyula polgarmester, Branyi Maria alpolgarmester, Némedi
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Sandor, Nagy Piroska, Siklédi Levente képvisel6k
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A polgarmester koszontotte a megjelenteket, a Polgarmesteri Hivatal munkatarsait
és a sajtd képviseloit. Megallapitotta, hogy a 18 képvisel6bdl 13 £6 jelen van, a
Ko6zgytlés hatarozatképes, az tlést megnyitotta. Baumgartner Lajos, Czaun Janos,
Katanics Sandor, Nagy Piroska, Siklédi Levente képvisel6k tavolmaradasukat
elézetesen jelezték.

A Kozgyilés 2012. junius 28-ai tlésére interpellaciot nyujtott be Gerstmar Ferenc
képvisel6 ur a Tulajdonost Bizottsag elndkének, Czaun Janosnak ., Ertéknovels
beruhazas-e a belvaros rehabilitaci6?” cimmel. Az interpellaciora adott valaszt
képvisel6 ur megkapta — bar a levél utja ,,hanyatott” volt — azt nem fogadta el, ezért
arrél a Kozgytlés tagjainak szavazni kell.



Gerstmar Ferenc:

Czaun Janos elnok ar valaszabdél nem derilt ki szamara, hogy készilt-e egzakt
felmérés arrol, hogy milyen értékvaltozast eredményez a belvaros rehabilitacio.
Elnok ur valaszaban tébbek kozott szerepelt, hogy ,. Az adatok elemzése sorin a
sgakértd minden koriilményt — tobbek kozitt a folyamatban lévd berubdzdsok valamennyi
vdrhatd negativ és pozitiv hatdsdt megrigsgdlta és sgdamba vette” Ezek szerint a Kossuth
utca feldjitasanak negativ hatasa is lesz? Elnck ar levelében azt is irta, hogy ,,... 4
Jelen gazdasagi, tdarsadalmi viszomyoknak megfelelden, valamennyi értéket befolydsold tényezd
figyelembe vétele mellett keriiltek az egyes iizlethelyiségekbez kapesolods drak meghatdrozdsra.”
Példaként emlitette a Kossuth u. 7. szam alatt talalhaté 22/A/11. hrsz-u ingatlant,
ahol a szakért6 altal meghatarozott ar 47 millié 800 ezer forint volt. A Tulajdonosi
Bizottsag eladasi arként 67 milli6 forintot jel6lt meg. A Kozgyilés napirendi pontjai
kozott szerepld elSterjesztésben a meghatarozott ar mar 85 millié forint. Szamara
furcsa ezt a kulonbséget érzelmi elemekkel indokolni. Véleménye szerint az
ingatlanok értékesitésekor nem jartak el koriltekintéen az armegallapitasok soran.
A palyaztatas soran nem minden ingatlan esetében alakult ki verseny, nem
dertilhetett ki az ingatlan valés forgalmi értéke. Az interpellaciora adott valaszt nem
togadta el.

Porga Gyula:

Nem gondolta volna, hogy abbdl is baj lehet, ha egy ingatlant dragabban adnak el.
A belvarosi rehabilitacié egyik sikerének gondolja, hogy az ingatlanok értéke ilyen
modon emelkedik.

Hartmann Ferenc:

Ugyrendi hozzaszolasaban jelezte, hogy az irasbeli valaszt nem kapta meg, emiatt
arrol nyilatkozni sem tud. Az interpellaciora adott valaszt minden képvisel6nek meg
kellett volna kapnia.

Gerstmar Ferenc:

Polgarmester ar utalt arra, hogy Czaun Janos elnck ar valasza viszontagsagos
korilmények kozott érkezett meg, 15 napot kévetéen. Id6kozben kideriilt, hogy a
valasz technikai hiba folytin nem érkezett meg. Polgarmester ur hozzaszolasara
reagalva elmondta, hogy az a problémaja, hogy tobb ingatlan esetében nem jutottak
el odaig, hogy kideriiljon, lehetne-e magasabb az ar az eredetileg meghirdetett és a
kialakult ar kozott.

Porga Gyula:

Egy ingatlan meghirdetését kovetéen van olyan, amelyikre tobb jelentkezé van, van
olyan, amelyikre csak egy. Ezt a piac szabalyozza. Ebben nem lat magara nézve



tennivalot. Képvisel6 ur a piaccal vitatkozik. Alapvetéen a Kossuth utca 7. szam
alatt talalhat6 ingatlan értékesitése sikeres torténet lesz.

A Kozgytlés jelen 1évé 13 tagja 10 igen szavazattal, 2 nem ellenében, 1 tartézkodas
mellett a kévetkezé hatarozatot hozta:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgytilésének
260/2012.(VIL.31.) hatarozata
Gerstmar Ferenc képviseld interpellaciojarol

Veszprém Megyei Jogd Varos Onkormanyzatinak Kézgyilése elfogadta Czaun
Janos elnck Gerstmar Ferenc képvisel6 interpellaciojara adott valaszat.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Porga Gyula
polgarmester

Porga Gyula:

Kérdést kivan feltenni Gerstmar Ferenc képvisel6 ur a polgarmesternek.

Gerstmar Ferenc:

Kérdésének cime: ,,Mikor lesz Veszprémnek kulturalis koncepcidja?

Veszprém Megyei Jogti Viros Onkormanyzatinak Kozgyilése, munkatervétSl
eltéréen, 2012. majusaban nem targyalta a kulturalis koncepciot és a kulturalis
intézményrendszer felilvizsgalatat a megyei konyvtar és a muzeum esetleges varosi
tenntartasba keriilése miatt. Ezek a napirendi pontok a II. félévi munkatervben sem
szerepelnek, mikézben a kultira és kozmivel6dés teriiletén sok a nyitott kérdés.
Készilt-e pontos felmérés arrél, hogy lesz-e elegendé hely, és milyen feltételekkel a
Varosi Muvelodési Kozpont és a Hely6rségi Muvelédési Otthon muvészeti
egyltteseinek, csoportjainak, az eddig ezekben az intézményekben mutkodd civil
szervezeteknek, kluboknak a HEMO épiiletében? Milyen funkciét szannak a Varosi
Muvelédési Kozpont Dozsa Gyorgy at 2. szam alatti éptletének rovid, illetve
hosszu tavon? Vannak-e tervek a Varosi Muvel6dési Kozpont klubkonyvtari
hal6ézataval kapcsolatban? Mikorra varhatdé dontés az Eotvos Karoly Megyei
Konyvtar és a Laczké Dezsé Muzeum sorsarél? A Kaboca Babszinhazat egy, a
tevékenységének nem minden tekintetben megfelelé éptletbe - a HEMO-ba -
koltoztették at. Sikertlt-e mar az Osszes feltételt biztositani a zokkendémentes
évadkezdéshez, és hosszabb tavra is? A Pet6fi Szinhaz - amely idén januar 1-jén lett
varosi fenntartasu intézmény — Mhelyhazanak eladasardl tgy dontott a Kozgyilés,
hogy a tovabbi mikodési feltételeket a varosvezetés nem tervezte meg idében.
Milyen el6rehaladas tortént a Mdhelyhaz elhelyezésének tigyébenr? Milyen szerepet



tolt majd be a Hangvilla a kulturalis intézményrendszerben? Tisztelt Polgarmester
Ur! Mikor lesz Veszprémnek kulturalis koncepcidja? Varom megtisztel6 valaszat.

Porga Gyula:

A kérdésre valaszolva elmondta, hogy Veszprém varosanak van kulturalis
koncepcidja. A koncepcional fontosabb, hogy az orszag az egyik legpezsgébb
kulturalis életét biztositoé varosként definialja Veszprém varosat. A kulturalis kinalat
friss koncepci6é nélkiil is életképes. Véleménye szerint minden veszprémi biiszke
lehet a gazdag kulturalis kinalatra, ami a varost jellemzi. T6bbsz6r elmondta mar,
hogy nincs értelme egy kézéptava koncepciot addig kidolgozni, amig nem térténik
meg az intézményrendszer atalakitasa. 2013. januar 1-jét6l mind a megyei konyvtar,
mind a megyei mizeum varosi fenntartasba fog keriilni. Nincs értelme koncepciot
alkotni addig, amig a feltételek nem tisztazottak. Elmondta tovabba, hogy a Kabdca
Babszinhaz elhelyezése megtortént, a Mduhelyhaz problémajanak megoldasa
napirenden van. Reményei szerint a Kozgyilés az Gszi id6szak soran dontést fog
tudni hozni. A varos vezetése elkotelezett abban, hogy a teljes kulturalis
intézményrendszer ellatasat megfeleléen biztositsak. Kérdezte Gerstmar Ferenc
képviselS urat, hogy elfogadja-e a kérdésekre adott valaszt?

Gerstmar Ferenc:

Kérdéseire egy részletesebb valaszra szamitott. Polgarmester ur ezzel szemben
welnagyolt” valaszt adott, ami arrél szolt, hogy a varos vezetése elkotelezett
amellett, hogy Veszprémnek tovabbra is kiemelked6 legyen a kulturalis élete.
Véleménye szerint tobb bizonytalansagi tényezé van a témaban, amit egy elnagyolt
valasszal elintézni nem szerencsés. A valaszt nem fogadta el.

Porga Gyula:

Kérdést kivan feltenni Forgéné Kelemen Judit képvisel6 asszony a
polgarmesternek.

Forgoné Kelemen Judit:

Veszprém varos lakossaga értestilhetett arrdl, hogy a VKSZ Zrt. koveteléskezel
céget biz meg a kintlévéségei behajtasa céljabol. A fités és szemétszallitasi dijakbol
elmaradt befizetések meghaladjak a 400 milli6 forintot, ennek az Osszegnek a
behajtasara készil most a VKSZ Zrt. Felmeril a kérdés, hogy miért hagytak
felhalmozni a kintlévéségeket kozel £él milliard Ft értékben? Akik eddig nem tudtak
megfizetni ezeket a szolgaltatasokat, mit6l varhato, hogy tobbek kozott a brutalisan
megemelt szemétszallitasi dijat ezutan fizetni lesznek képesek? A szemétszallitas
raadasul koételezben igénybeveendS kozszolgaltatas, tehat lemondani sem lehet!
Eléfordulhat, hogy valaki a ,,szemétdij” nem fizetése miatt vesziti el majd pl. az
otthonat? Milyen Gsszeghatarnal varhat6 a koveteléskezel6 megjelenése?



A felszolitott tgyfelek kapnak-e minden esetben tajékoztatast arrél, hogy a
csaladsegit6 kézpont adossagkezel6 programjahoz van lehetéségtik csatlakozni?
Milyen rendezvényeket és milyen Osszegben tamogatott a VKSZ Zrt. 2011-2012
évben, ide értve a természetbeni timogatasokat is. Tisztelt Polgirmester Ur, a
veszprémi Onkormanyzat teszi az utcara a veszprémi lakosokat? Figyelembe véve
természetesen azt a tényt, hogy a VKSZ Zrt. 6nkormanyzati tulajdonban van.
Varom megtisztel6 valaszat.

Porga Gyula:

A VKSZ Zrt-nek jelentSs kintlévésége halmozodott fel az utébbi idében. Egy
évvel ezel6tt a Bakonykarszt Zrt-nél is probléma volt, akik egy addssagkezel6
céggel kotottek megallapodast. A VKSZ Zrt. is ezzel a céggel fog megallapodast
kotni. Ilyen esetben az Onkormanyzat van a legrosszabb helyzetben. Képvisels
asszony kérdéseiben is ez a kettésség lathatd. Egyrészt onkormanyzati cégrél van
sz6, fontos lenne, hogy a szolgaltatasok ellenértéke minél nagyobb mértékben
folyjon be. Masrészt megjelenik az Onkormanyzat szocidlis érzékenysége is, hiszen
vannak olyan csaladok, akik élethelyzetb6l addéddan nem tudjak fizetni a
kintlévéséget. A gazdasagi logikabol adédodan a szolgaltatast azoknak kell kifizetni,
akik egyébként is rendesen fizetnek. Vannak olyan szocialis programok, melyek
segitik a nehéz sorsu haztartasokat abban, hogy ezeket a kintlévGségeket rendezni
tudjak. Az Onkorminyzatnak van adéssigrendezési programja, melyr6l ezek az
tgyfelek értesiilnek. Nem fordulhat el6 az a helyzet, hogy barki is a koztizemi dijak
nem fizetése miatt veszitse el otthonat. Sajnos vannak olyan haztartasok is, akik
nem feltétlentl a szocialis helyzetik miatt nem fizetnek. Az adodssagkezel6 cég
elmdlt egy évi munkaja sikeresnek mondhaté. Bizik abban, hogy ez a VKSZ Zrt.
esetében is igy lesz. A Bakonykarszt Zrt. addssagkezelési eljarasa sem vonta maga
utan azt, hogy barki is elveszitette volna otthonat. Kérdezte Forgoné Kelemen Judit
képviselS asszonyt, hogy elfogadja-e a kérdésekre adott valaszt?

Forgoné Kelemen Judit:

Az emlitett probléma tdlmutat az Onkormanyzaton, hiszen ha azt vizsgaljak, hogy
ki miért nem tudja fizetni a koziizemi dijakat, akkor vissza lehet utalni a valasztas
soran tett {géretre, amikor is a FIDESZ-kormany egymillié tj munkahelyet igért.
Alapvet6 problémanak tartja, hogy a lakossag nem jut olyan mértékd jovedelemhez,
amivel képes fizetni a felmeriil6 koltségeket. Nyilvin az Onkorminyzatnak
korlatozott mozgastere van. Véleménye szerint a varos vezetése tehetett volna
tobbet annak érdekében, hogy helyi szinten munkahelyteremtés valosuljon meg.
Feltett kérdéseire nem kapott valaszt, tobbek kozott arra sem, hogy a VKSZ Zrt.
milyen rendezvényeket tamogatott. Az igy nyujtott tamogatast a nehéz helyzetben
lévok megsegitésére lehetett volna forditani. A valaszt nem fogadta el.



Porga Gyula:

A VKSZ Zrt. altal nygjtott tamogatasokat képvisel6 asszony meg fogja kapni. Az
Osszeget latva képvisel6 asszony csalodni fog. A VKSZ Zrt. mar hossza id6 6ta
nem tud bdkezl timogatast nydjtani. Forgoné Kelemen Judit képvisel§ asszony
hozzaszolasaban kifogasolta a munkahelyteremtést. A varosban az elmult fél év
soran szamos Uj munkahely teremt6dott a kiillonb6z6 fejlesztések soran a gazdasagi
szervezeteknél.

Hartmann Ferenc:

Kérte, hogy a VKSZ Zrt. altal készitett, tamogatas nyujtasara vonatkozo kimutatast
a Kozgytlés tagjai is kapjak meg.

Porga Gyula:

Kérdést kivan feltenni Gerstmar Ferenc képvisel6 ur dr. Mohos Gabor jegyz6
urnak.

Gerstmar Ferenc:

Kérdésének cime: ,,Stirg6sségik korat éljik?”

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzatinak Kézgytlése és bizottsagai az
utobbi id6ében szamos alkalommal targyaltak strgésségi inditvannyal benyujtott
el6terjesztéseket. A 2010. oktober 14-én megtartott alakulé Kozgytlés ota hany
ilyen eset volt 6sszesen, ezek kozil hany esetben fordult el6, hogy a siirg6sségi
inditvany nem felelt meg az Onkormanyzat Szervezeti és M{ikodési Szabalyzatanak,
illetve az érintett bizottsagok tigyrendjének? Varom megtisztel6 valaszat.

Dr. Mohos Gabor:

A kérdésre szoban szeretett volna valaszolni, azonban a tegnapi egyeztetés soran
kidertlt szamara, hogy képvisel6 ur pontos, szamszaki adatokat kér. Az adatbazis
Osszeallitasahoz tobb id6 sziikséges. A kérdésre irasban fog valaszt adni.

Porga Gyula:

Ismertette az tlés forgatokonyvét.

Hartmann Ferenc:

Az Frtékels Bizottsag legutdbbi iilésén a Kossuth u. 7. szam alatt taldlhaté ingatlan
értékesitése mellett a Belvarosi Tornacsarnok értékesitésével is foglalkozott.
Kérdezte, hogy az erre vonatkoz6 elbterjesztés miért nem szerepel a napirendi
pontok kozott?



Porga Gyula:

A Belvarosi Tornacsarnok értékesitéséhez sziikséges telekalakitasi feladatok
elvégzése miatt. Reményei szerint a Kozgytlés az erre vonatkozo el6terjesztést a
szeptemberi iilésen fogja targyalni.

A napirend meghatarozasaval kapcsolatban tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, a
Kozgytlés jelen 1évé 13 tagja 13 igen szavazattal meghozta a kévetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgytilésének
261/2012. (VIIL.01.) hatarozata
a napirend elfogadasarol

Veszprém Megyei Joga Viaros Onkormanyzatinak Kézgytlése jelen tilésének
napirendjét a kévetkezok szerint hatarozza meg:

Napirendek:

1. Dontés a Veszprémi Regionalis Innovaciés Centrum Nonprofit Kift.
onkormanyzati tulajdonu tizletrészének értékesitésre torténd kijelolésérol

El6ado: Porga Gyula
polgarmester

2. Dontés a Veszprém Megyel Jogi Varos helyi menetrend szerinti k6z6sségi
kozlekedésének ellatasa kozszolgaltatasi szerz6dés keretében cimd palyazat
kifrasarol
El6ad6: Némedi Lajos

alpolgarmester

3. A Veszprém, Kossuth u. 7. szam alatti 6nkormanyzati tulajdonu 22/A/11
hrsz.-0 ingatlan értékesitésre torténd kijelolése
El6adé: Branyi Maria
alpolgarmester

Napirendek targyalasa:
1. Dontés a Veszprémi Regionalis Innovacidés Centrum Nonprofit Kift.

onkormanyzati  tulajdonu  tizletrészének  értékesitésre  torténd
kijelolésérdl



El6adé: Porga Gyula
polgarmester

Porga Gyula:

Udvozélte Sztojalovszky Béla igazgaté urat. Az elSterjesztést nem kivanta
kiegésziteni.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt, a Kozgyilés jelen 1évé
13 tagja 11 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgytilésének
262/2012. (VII1.01.) hatarozata

a Veszprémi Regionalis Innovacios Centrum Nonprofit Kft. 6nkormanyzati

tulajdonu tizletrészének értékesitésre torténd kijelolésérsl

Veszprém Megyei Jogii Viros Onkormanyzatinak Kozgyllése megtirgyalta a
,o2Dontés a  Veszprémi Regionalis Innovaciés Centrum Nonprofit Kift.
onkormanyzati tulajdonu uzletrészének értékesitésre torténd kijelolésérél” cimi
el6terjesztést és az alabbi dontést hozza:

1.

Veszprém  Megyei Jogd Viros Onkorminyzatinak Kozgytlése —az
Onkormanyzat vagyonardl, a vagyongazdalkodds és vagyonhasznositas
szabalyairdl szol6 6/2012. (11.24.) szamu o6nkorményzati rendelet 5. § (2)
bekezdése alapjan tgy dont, hogy a Veszprémi Regionalis Innovacids Centrum
(VRIC) Nonprofit Kft-ben meglévé korlatozottan forgalomképes, 63 %
mértékd tzletrészét adasvétel jogeimén torténd elidegenitésre kijeloli.

A Kozgyllés az értékesités feltételeként hatarozza meg a kornyezeti
tudatossagot és energiahatékonysagot fokozé projektek  1étrehozasa,
kornyezetvédelemmel kapcsolatos  projektek létrehozasa funkcidk vevé
részérol torténd tovabbi ellatasanak vallalasat.

Veszprém Megyei Jogu Viros Onkormanyzatinak Kozgytlése a fenti
Uzletrészt nyilvanos palyaztatas utjan hirdeti meg értékesitésre. A palyazati
felhivasnak tartalmaznia kell az aldbbiakat:

2.1. A tulajdonosi jogkér gyakorloja a palyazati feltételeknek megfelel6
ajanlatokat a legmagasabb Gsszegl ellenszolgaltatas szempontja alapjan
biralja el.

2.2. Az zletrész legalacsonyabb értékesitési ara 17.500.000,- Ft.



2.3. A palyaz6 vallalja a kornyezeti tudatossagot ¢és energiahatékonysagot
tokoz6 projektek létrehozasa, koérnyezetvédelemmel kapcesolatos projektek
létrehozasa funkcidk tovabbi biztositasat.

Hatarid6: a palyazati felhivas kozzétételére: 2012. 08. 31.
Felel6s: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas el6készitéséért felel: ]6zsa Tamas csoportvezetd

2. Dontés a Veszprém Megyei Jogu Varos helyi menetrend szerinti
kézosségi kozlekedésének ellatasa kézszolgaltatasi szerz6dés keretében
cimi palyazat kiirasarol

El6ado: Némedi Lajos
alpolgarmester
Némedi Lajos:

A jelenlegi elbterjesztés Veszprém varos életében fontos és meghatarozo
jelent6ségli  szolgaltatastél szol. Ennek megfeleléen igyekeztek a palyazatot
Osszeallitani. Egyeztettek a partnerszervezetekkel, figyelembe vették az energetikai
stratégiaban megfogalmazott elvarasokat. Biztos abban, hogy a Kozgytlés
novemberi tlésén a legjobb dontést fogja meghozni, amivel Veszprém varosaban az
elk6vetkez6 10 évben a helyi tomegkozlekedési szolgaltatast tudja majd biztositani.
Kérte a Kozgytlés tagjait, hogy fogadjak el a javaslatot.

Hartmann Ferenc:

A Kozgytlés igen jelentGs elbterjesztést targyal, mely a varos lakéit is foglalkoztatja.
Sajnalatat fejezte ki, hogy a varos gazdasagi programja nem foglalkozott a varosi
tomegkozlekedés helyzetével, jovojével. Az Osszevont bizottsagi tilésen is kidertilt,
hogy hianyzik az elméleti hattér, a koncepcié. Kérdezte, hogy ki felelés azért, hogy
a k6zosségi kozlekedés ellatasat biztositani hivatott elSterjesztést rendkivili tilésen
targyalja a testilet?

Gerstmar Ferenc:

Alpolgarmester ur hozzaszolasaban hivatkozott az energetikai stratégiara. A
stratégia 116. oldal R15 pontja a kovetkezo6t tartalmazza: |, Vesgprém vdros vegetése
alakitsa ki hosszil tavi ko055¢gi kolekedés koncepeidjat és vigsgalia meg, hogy dnkormdinyzati
tulajdonban kivanja miikidtetni a kizisségi kizlekedést, illetve milyen egyéb lehetdségeke jonnek
szamitasba. A koncepeidgiar 2012. jrinius elsejéig fogadja el.” Kérdezte, hogy ez a koncepcio
elkészilt-e? Az R14 pont a kovetkezot tartalmazza: A kigisség  kizlekedési



szolgdltatas feliilvizsgdlatat és 7ij menetrend és forgalmi rend kialakitasdat 2012. mdjus elsejéig
készitse el a vdrosvezetés, tovabba vizsgalja meg a valdsideiii ntastajékoztatd rendszer kiépitéset.”
Ez sem valosult meg az energetikai stratégiaban elére tervezett idépontig. A
palyazat agy kertl kifrasra, hogy a varos nem rendelkezik a k6zosségi kozlekedésre
vonatkozo varosi koncepciéval.

Halmay Gyorgy:

A Balaton Volan Zrt. anyagi lehet6ségeihez mérten nagy eréfeszitésekkel,
lehet&ségeihez képest jol oldotta meg a helyijarati kozlekedést a varosban, a vezetés
részt vett az energetikai stratégia kialakitdsaban. Fontosnak tartotta megjegyezni,
hogy aktivan, magas szakmai szinvonalon tették hozza tudasukat a stratégia
kialakitasahoz. ~ Véleménye szerint az eddig nydjtott tevékenységiikért
megérdemelnek egy koszoné mondatot. Javasolta, hogy a kévetkezé mondattal
kertljon kiegészitésre a hatarozati javaslat: |, Vessprém  Megyer  Jogii 1 dros
Onkormdnyzata nagyra értékeli a Balaton Volin Zrt. helyijarati kizlekedésében nyijtott eddigi
tevékenységér.”

Forgoné Kelemen Judit:

A palyazati kiirasban referencia telepiilésként 35 ezer f6s telepiilés szerepel.
Véleménye szerint ez igen alacsony lélekszam, hiszen Veszprém varosa 60.000 £6s
megyeszékhely és diakvaros is egyben. El6fordulhat, hogy olyan palyazé lesz a
nyertes, aki nem tud egy ilyen telepiilést ellatni. Tisztaban van azzal, hogy a torvény
értelmében kulfoldi palyazo is indulhat a kifras soran. Reményét fejezte ki, hogy a
nyertes palyazo magyar cég lesz.

Némedi Lajos:

Hartmann Ferenc képvisel6 ur kérdésére valaszolva elmondta, hogy palyazati kifrasi
kotelezettség all fenn. A palyazati kifrast id6ben szerették volna megtenni annak
érdekében, hogy minél szélesebb kor tudja palyazatat benyudjtani. A széban forgd
palyazatot 2012. évben Veszprém varosa irta ki el6szor. Halmay Gyorgy képviseld
ur javaslatat elGterjesztOként befogadta. Hartmann Ferenc és Gerstmar Ferenc
képviselé urak megallapitasaival nem kivant foglalkozni. Forgoné Kelemen Judit
képvisel6 asszony felvetésével — mely a referencia telepulésre vonatkozott —
el6terjesztéként nem értett egyet.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, a Kozgytlés
jelen 1év6 13 tagja 11 igen szavazattal, 2 tartozkodas mellett meghozta a kovetkezo
hatarozatot:
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Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgytilésének
263/2012. (VII1.01.) hatarozata
Veszprém Megyei Jogt Varos helyi menetrend szerinti kozosségi
kozlekedésének ellatasa kozszolgaltatasi szerz6dés keretében cimii palyazat
kiirasarol

Veszprém Megyei Jogti Varos Onkorményzatinak KoézgyGlése megtargyalta a
o Veszprem Megyer Jogii 1dros helyi menetrendszerinti  kiisségi  kizlekedésének  ellatdsa
kizszolgdltatisi szerzddés keretében cimii palydazat kifrdsaro/” ciml elGterjesztést és az
alabbi dontést hozza:

Veszprém Megyei Joga Viros Onkorményzatanak Kozgytlése énként vallalt
feladatanak ellatasa érdekében, Veszprém Megyei Jogi Varos helyi
menetrendszerinti  k6zosségi  kozlekedésének kozszolgaltatasi  szerzédés
keretében torténé ellatasara nyilvanos palyazatot ir ki a személyszallitasi
szolgaltatasrol szolo 2012, évi XLI. torvény alapjan, a hatarozati javaslat 1.
szamu mellékletébe foglalt palyazati kiiras szerint.

Veszprém Megyei Jogti Varos Onkormanyzata nagyra értékeli a Balaton
Volan Zrt. helyijarati kozlekedésében nyujtott eddigi tevékenységét.

Hatarid6: a palyazati felhivas kozzétételére: 2012. augusztus 1.
Felel8s: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas el6készitéséért felel: ]6zsa Tamas csoportvezetd

3. A Veszprém, Kossuth u. 7. szam alatti 6nkormanyzati tulajdonu
22/A /11 hrsz.-ui ingatlan értékesitésre t6rténd kijel6lése

El6ado6: Branyi Maria
alpolgarmester

Gerstmar Ferenc:

Elmondta, hogy a veszprémi LMP koncepcionalisan nem tamogatja a belvarosi
ingatlanok értékesitését, mert ezek az ingatlanok az esetek tObbségében tartos
bérletben 1év6 ingatlanok. Roévidtava gondolkodasra utal az, hogy egy év
koltségvetési bevétele érdekében ezek az ingatlanok eladasra keriilnek. Orémiteli az,
ha ezek az ingatlanok minél magasabb aron keriilnek értékesitésre. Az interpellacid
soran mar sz6 volt arrdl, hogy nagy forgalmi értéknévekedés tapasztalhato.
Amennyiben a varos vezetése ragaszkodik ahhoz, hogy ingatlanokat értékesitsen a
belvarosban, akkor valéban arra kell torekedni, hogy minél magasabb aron lehessen
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értékesiteni. Véleménye szerint a 85 millié forintos meghirdetési ar nem a varos
vezetésének sikere.

Forgoné Kelemen Judit:

Az egylttes bizottsagi ilésen is elmondtik, hogy a Jobbik Magyarorszagért
Mozgalom nem tamogatja az ingatlanértékesités semmilyen formajat sem. Felhivtak
a figyelmet az értékbecslé munkajara, az altala megallapitott arra. Elgondolkodtato
az, hogy a két ar kozott ekkora kiilonbség van. Véleménye szerint a jovoben ki kell
kiisz6bolni azt a lehet6séget, hogy adott esetben aron alul keriljenek ingatlanok
eladasra. Az el6terjesztést nem tudja tiamogatni.

Hartmann Ferenc:

Egy rosszul kiirt palyazatbol igy lehet sikertorténet.

Porga Gyula:

Hozzaszolasaban nem mondta azt, hogy ez a siker az 6 sikere lenne. Ez a siker a
kozosség sikere. Az értékbecslé megallapitott egy arat. Vannak olyan ingatlanok,
ahol verseny alakul ki, el6fordul az is azonban, hogy csak egy vev6 van. A belvaros
rehabilitacié kovetkezménye, hogy vannak reménybeli befekteték, akik ugy
gondoljak, hogy meg fog névekedni a belvaros forgalma. Ezt jelzi az is, hogy 28
konzorciumi partner csatlakozott a rehabilitacios projekthez. A kovetkezd belvarosi
rehabilitacié projekthez csupan 4 konzorciumi partner csatlakozott.

Branyi Maria:

Elmondta, hogy az ingatlanértékesitésre vonatkoz6 palyazati kifrasokat az
Onkormanyzat  vagyonrendeletének  megfeleléen — készitik el.  Megfelels
jogositvanyokkal rendelkez6 ingatlanforgalmi szakért6k készitik el6 az adott
ingatlan értékbecslését. A Tulajdonosi Bizottsag hataskére az armegallapitas. A
bizottsag javaslatot tesz a Kozgytlésnek. A piaci érdeklédés az, ami egy ingatlan
végleges arat meghatarozza. A jelenlegi ingatlan helyzete specialis, hiszen két bérlé
hasznalja. Jelen pillanatban egy verseny alakult ki a bent 1évék kézott. Véleménye
szerint nem lehet altalanos kévetkeztetéseket ebbdl a szituaciobdl levonni. Tudna
olyan belvarosi ingatlant mondani, ahol évtizedek o6ta ugyanaz a bérl6 bérli az
onkormanyzati tulajdond ingatlant, mégsem adott az ingatlanforgalmi értékbecslési
ar folotti ajanlat. A Kossuth utcaban talalhaté olyan onkormanyzati tulajdonu
ingatlan, ahol évtizedek ota nem probléma a bérl6k megtartasa, van olyan is
azonban, ahol folyamatos a fluktuacié. Az elmult évek soran folyamatosan kellett
csokkenteni az ingatlanok bérleti dfjait. A bérleti dijak elérkeztek abba a
tartomanyba, ami megkérdGjelezi a nyereséges lzemeltetést. Reménye szerint az
ujabb kiirassal ugyanez az érdeklédés meg fog ismétlédni. A vagyonrendelet
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értelmében az ingatlanforgalmi értékbecslés kiemelten szerepel, ezért kertilt bele az
elGterjesztésbe. Bizik abban, hogy a kévetkezé fordulo sikeres lesz.

Hartmann Ferenc:

Tulzasnak tartotta a palyazati kiirst sikeresnek minésiteni. Oriilne annak, ha ezeket
a palyazatokat ugy irnak ki, ahogy kell.

Porga Gyula:

Véleménye szerint nem a palyazati kifrassal volt a baj.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, a Kozgyilés
jelen 1évé 13 tagja 11 igen szavazattal, 2 nem ellenében meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgytilésének
264/2012. (VII1.01.) hatarozata
a Veszprém, Kossuth u. 7. szam alatti 22/A/11 hrsz-u ,kivett iizlethelyiség”
megnevezésli ingatlan értékesitésére torténd kijelolésérol

Veszprém Megyei Jogii Varos Onkormanyzat Kozgyilése megtirgyalta ,,a
Veszprém, Kossuth u. 7. szam alati 22/A/11 hrsz-a kivett tzlethelyiség”
megnevezési  ingatlan értékesitésére torténd kijelolése” cimi elSterjesztést és az
onkormanyzat vagyonarol, vagyongazdalkodasi és vagyonhasznositasi szabalyairdl
sz016 6/2012. (II. 24.) 6nkormanyzati rendelet (tovabbiakban: vagyonrendelet) és a
Tulajdonosi Bizottsag 260/2012. (VIIL. 27.) szamu hatarozat figyelembe vételével az
alabbi dontést hozza:

1.Veszprém Megyei Jogti Varos Onkormanyzat Kézgytlése a vagyonrendelet 12. §
(1)-(5) bek. szerinti célszerlségi, pénzugyi-gazdasagossagi vizsgalat lefolytatasat
kévetben, az alabbiakat allapitja meg: a gazdasagi programban meghatirozott
gazdasagos és koltséghatékony vagyongazdalkodast a Veszprém, Kossuth u. szam
alatti, 22/A/11 hrsz-u ingatlan értékesitése szolgalja.

2. Veszprém Megyei Joga Varos Onkormanyzat Kozgytlése a Vagyonrendelet 32. §

(1) bekezdésében foglaltak szerinti elidegenitésre jeloli ki a Veszprém, Kossuth u.
7. szam alatti, 22/A /11 hrsz-a , kivett tizlethelyiség” megnevezésd ingatlant.

3. Veszprém Megyei Jogti Varos Onkormanyzat Kézgytlése a Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsag, a Pénziigyi és Koltségvetési Bizottsag és a Tulajdonosi
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Bizottsag dontései alapjan, az ingatlan — nyilvanos versenyeztetési eljaras utjan
torténd — értékesitésének feltételeit az alabbiak szerint fogalmazza meg:

3/a. A tulajdonosi jogkor gyakotrldja a palyazati feltételeknek megfelel$ ajanlatokat
a Veszprém, Kossuth u.7 szam alatti 22/A/11 hrsz-a ingatlan esetében az
Osszességében legel6nyosebb ajanlat szempontja alapjan biralja el.

3/b. Az Osszességében legel6nyosebb ajanlat szempontja alapjan torténd biralat
esetén a biralati szempont a kévetkezd:

Ertékelési szempontok Sulyozas
Ingatlan megajanlott vételara 80
Tervezett funkcié 20
Osszesen 100

3/c. A palyazénak tudomasul kell vennie, hogy valamennyi — a palyazati kifrasban
nem szabalyozott kérdésben — a Polgari Torvénykonyvrdl szolé 1959. évi IV.
torvény, a nemzeti vagyonrol szoloé 2011. évi CXCVIL torvény, valamint Veszprém
Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytlésének az Onkormanyzat vagyonarl,
a vagyongazdilkodds és vagyonhasznositis szabalyairdl szolo 6/2012. (11.24.)
onkormanyzati rendelet rendelkezései tekintend6k iranyadonak.

3/d. Az ingatlan minimum értékesitési ara:

Hrsz. Ingatlan cime Forgalm|’ertek
netto
22/A/11 | Veszprém,Kossuth u.7 85.000.000,-Ft

4. Veszprém Megyei Jogt Varos Onkorményzat Kozgytlése felkéri a Tulajdonosi
Bizottsagot a Vr. 53. {-aban meghatarozottak szerinti Ertékel6 Bizottsag tagjai
delegalasanak kezdeményezésére.

5.Veszprém Megyei Jogt Varos Onkormanyzat Kozgytlése felkéri a ,,VKSZ” Zrt a
palyazati eljaras lefolytatasara.

FelelGs: Porga Gyula polgarmester

Végrehajtas el6készitéséért felelSs:, ,VKSZ” Zrt. vezérigazgatdja (palyazat
kiirasa)
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Hataridé: 2012.08.15 . (palyazat kifrasa)
2012.09.05. (Ertékels Bizottsig felallitasa)

Ezt kovetben a Kozgyllés tobb napirendet nem targyalt, az ilést a polgarmester
08:53 perckor bezarta.

k.m.f.
Porga Gyula s.k. Dr. Mohos Gabor s.k.
polgarmester jegyz6
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VESZPREM MEGYEI JOGU VAROS
ONKORMANYZATANAK KOZGYULESE

Szam: KOZP/4-7/2012.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Veszprém Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata Kozgytlésének
2012. jalius 31-én 8,00 orai kezdettel megtartott rendkivili
tlésérol

Az iilés helye:  Varoshiza Kossuth terme (Veszprém, Ovaros tér 9.)

Jelen vannak:  Porga Gyula polgarmester, Branyi Maria alpolgarmester, Némedi
Lajos alpolgarmester, dr. Mohos Gabor jegyz6, Forgoné
Kelemen Judit, Gerstmar Ferenc, Halmay Gyo6rgy, Hartmann
Ferenc, dr. Mihalovics Péter, Némethné Karolyi Jolan, Ovadi
Péter, dr. Strenner Zoltan, Stigelmaier Jozsefné, Takacs Laszlo
képviselok

Tavolmaradasukat el6re jelezték: Baumgartner Lajos, Czaun Janos, Katanics
Sandor, Nagy Piroska, Siklédi Levente képvisel6k

Jelen voltak tovabba:  J6zsa Tamas kabinetf6nok, dr. Dénes Zsuzsanna jegyz6i
tétanacsadod, Angyal Eva, Rompos Gabriella, Schmidt
Istvan, Szauer Istvan, Szédényi Kinga irodavezetdk,
Horvathné Csere Anikd, Jézan Gyorgy, csoportvezetok,
Sztojalovszky Béla tigyvezetd igazgato, VRIC Kft.

A polgarmester koszontotte a megjelenteket, a Polgarmesteri Hivatal munkatarsait
és a sajtd képviseloit. Megallapitotta, hogy a 18 képvisel6bdl 13 £6 jelen van, a
Ko6zgytlés hatarozatképes, az tlést megnyitotta. Baumgartner Lajos, Czaun Janos,
Katanics Sandor, Nagy Piroska, Siklédi Levente képvisel6k tavolmaradasukat
elézetesen jelezték.

A Kozgyilés 2012. junius 28-ai tlésére interpellaciot nyujtott be Gerstmar Ferenc
képvisel6 ur a Tulajdonost Bizottsag elndkének, Czaun Janosnak ., Ertéknovels
beruhazas-e a belvaros rehabilitaci6?” cimmel. Az interpellaciora adott valaszt
képvisel6 ur megkapta — bar a levél utja ,,hanyatott” volt — azt nem fogadta el, ezért
arrél a Kozgytlés tagjainak szavazni kell.



Gerstmar Ferenc:

Czaun Janos elnok ar valaszabdél nem derilt ki szamara, hogy készilt-e egzakt
felmérés arrol, hogy milyen értékvaltozast eredményez a belvaros rehabilitacio.
Elnok ur valaszaban tébbek kozott szerepelt, hogy ,. Az adatok elemzése sorin a
sgakértd minden koriilményt — tobbek kozitt a folyamatban lévd berubdzdsok valamennyi
vdrhatd negativ és pozitiv hatdsdt megrigsgdlta és sgdamba vette” Ezek szerint a Kossuth
utca feldjitasanak negativ hatasa is lesz? Elnck ar levelében azt is irta, hogy ,,... 4
Jelen gazdasagi, tdarsadalmi viszomyoknak megfelelden, valamennyi értéket befolydsold tényezd
figyelembe vétele mellett keriiltek az egyes iizlethelyiségekbez kapesolods drak meghatdrozdsra.”
Példaként emlitette a Kossuth u. 7. szam alatt talalhaté 22/A/11. hrsz-u ingatlant,
ahol a szakért6 altal meghatarozott ar 47 millié 800 ezer forint volt. A Tulajdonosi
Bizottsag eladasi arként 67 milli6 forintot jel6lt meg. A Kozgyilés napirendi pontjai
kozott szerepld elSterjesztésben a meghatarozott ar mar 85 millié forint. Szamara
furcsa ezt a kulonbséget érzelmi elemekkel indokolni. Véleménye szerint az
ingatlanok értékesitésekor nem jartak el koriltekintéen az armegallapitasok soran.
A palyaztatas soran nem minden ingatlan esetében alakult ki verseny, nem
dertilhetett ki az ingatlan valés forgalmi értéke. Az interpellaciora adott valaszt nem
togadta el.

Porga Gyula:

Nem gondolta volna, hogy abbdl is baj lehet, ha egy ingatlant dragabban adnak el.
A belvarosi rehabilitacié egyik sikerének gondolja, hogy az ingatlanok értéke ilyen
modon emelkedik.

Hartmann Ferenc:

Ugyrendi hozzaszolasaban jelezte, hogy az irasbeli valaszt nem kapta meg, emiatt
arrol nyilatkozni sem tud. Az interpellaciora adott valaszt minden képvisel6nek meg
kellett volna kapnia.

Gerstmar Ferenc:

Polgarmester ar utalt arra, hogy Czaun Janos elnck ar valasza viszontagsagos
korilmények kozott érkezett meg, 15 napot kévetéen. Id6kozben kideriilt, hogy a
valasz technikai hiba folytin nem érkezett meg. Polgarmester ur hozzaszolasara
reagalva elmondta, hogy az a problémaja, hogy tobb ingatlan esetében nem jutottak
el odaig, hogy kideriiljon, lehetne-e magasabb az ar az eredetileg meghirdetett és a
kialakult ar kozott.

Porga Gyula:

Egy ingatlan meghirdetését kovetéen van olyan, amelyikre tobb jelentkezé van, van
olyan, amelyikre csak egy. Ezt a piac szabalyozza. Ebben nem lat magara nézve



tennivalot. Képvisel6 ur a piaccal vitatkozik. Alapvetéen a Kossuth utca 7. szam
alatt talalhat6 ingatlan értékesitése sikeres torténet lesz.

A Kozgytlés jelen 1évé 13 tagja 10 igen szavazattal, 2 nem ellenében, 1 tartézkodas
mellett a kévetkezé hatarozatot hozta:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgytilésének
260/2012.(VIL.31.) hatarozata
Gerstmar Ferenc képviseld interpellaciojarol

Veszprém Megyei Jogd Varos Onkormanyzatinak Kézgyilése elfogadta Czaun
Janos elnck Gerstmar Ferenc képvisel6 interpellaciojara adott valaszat.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Porga Gyula
polgarmester

Porga Gyula:

Kérdést kivan feltenni Gerstmar Ferenc képvisel6 ur a polgarmesternek.

Gerstmar Ferenc:

Kérdésének cime: ,,Mikor lesz Veszprémnek kulturalis koncepcidja?

Veszprém Megyei Jogti Viros Onkormanyzatinak Kozgyilése, munkatervétSl
eltéréen, 2012. majusaban nem targyalta a kulturalis koncepciot és a kulturalis
intézményrendszer felilvizsgalatat a megyei konyvtar és a muzeum esetleges varosi
tenntartasba keriilése miatt. Ezek a napirendi pontok a II. félévi munkatervben sem
szerepelnek, mikézben a kultira és kozmivel6dés teriiletén sok a nyitott kérdés.
Készilt-e pontos felmérés arrél, hogy lesz-e elegendé hely, és milyen feltételekkel a
Varosi Muvelodési Kozpont és a Hely6rségi Muvelédési Otthon muvészeti
egyltteseinek, csoportjainak, az eddig ezekben az intézményekben mutkodd civil
szervezeteknek, kluboknak a HEMO épiiletében? Milyen funkciét szannak a Varosi
Muvelédési Kozpont Dozsa Gyorgy at 2. szam alatti éptletének rovid, illetve
hosszu tavon? Vannak-e tervek a Varosi Muvel6dési Kozpont klubkonyvtari
hal6ézataval kapcsolatban? Mikorra varhatdé dontés az Eotvos Karoly Megyei
Konyvtar és a Laczké Dezsé Muzeum sorsarél? A Kaboca Babszinhazat egy, a
tevékenységének nem minden tekintetben megfelelé éptletbe - a HEMO-ba -
koltoztették at. Sikertlt-e mar az Osszes feltételt biztositani a zokkendémentes
évadkezdéshez, és hosszabb tavra is? A Pet6fi Szinhaz - amely idén januar 1-jén lett
varosi fenntartasu intézmény — Mhelyhazanak eladasardl tgy dontott a Kozgyilés,
hogy a tovabbi mikodési feltételeket a varosvezetés nem tervezte meg idében.
Milyen el6rehaladas tortént a Mdhelyhaz elhelyezésének tigyébenr? Milyen szerepet



tolt majd be a Hangvilla a kulturalis intézményrendszerben? Tisztelt Polgarmester
Ur! Mikor lesz Veszprémnek kulturalis koncepcidja? Varom megtisztel6 valaszat.

Porga Gyula:

A kérdésre valaszolva elmondta, hogy Veszprém varosanak van kulturalis
koncepcidja. A koncepcional fontosabb, hogy az orszag az egyik legpezsgébb
kulturalis életét biztositoé varosként definialja Veszprém varosat. A kulturalis kinalat
friss koncepci6é nélkiil is életképes. Véleménye szerint minden veszprémi biiszke
lehet a gazdag kulturalis kinalatra, ami a varost jellemzi. T6bbsz6r elmondta mar,
hogy nincs értelme egy kézéptava koncepciot addig kidolgozni, amig nem térténik
meg az intézményrendszer atalakitasa. 2013. januar 1-jét6l mind a megyei konyvtar,
mind a megyei mizeum varosi fenntartasba fog keriilni. Nincs értelme koncepciot
alkotni addig, amig a feltételek nem tisztazottak. Elmondta tovabba, hogy a Kabdca
Babszinhaz elhelyezése megtortént, a Mduhelyhaz problémajanak megoldasa
napirenden van. Reményei szerint a Kozgyilés az Gszi id6szak soran dontést fog
tudni hozni. A varos vezetése elkotelezett abban, hogy a teljes kulturalis
intézményrendszer ellatasat megfeleléen biztositsak. Kérdezte Gerstmar Ferenc
képviselS urat, hogy elfogadja-e a kérdésekre adott valaszt?

Gerstmar Ferenc:

Kérdéseire egy részletesebb valaszra szamitott. Polgarmester ur ezzel szemben
welnagyolt” valaszt adott, ami arrél szolt, hogy a varos vezetése elkotelezett
amellett, hogy Veszprémnek tovabbra is kiemelked6 legyen a kulturalis élete.
Véleménye szerint tobb bizonytalansagi tényezé van a témaban, amit egy elnagyolt
valasszal elintézni nem szerencsés. A valaszt nem fogadta el.

Porga Gyula:

Kérdést kivan feltenni Forgéné Kelemen Judit képvisel6 asszony a
polgarmesternek.

Forgoné Kelemen Judit:

Veszprém varos lakossaga értestilhetett arrdl, hogy a VKSZ Zrt. koveteléskezel
céget biz meg a kintlévéségei behajtasa céljabol. A fités és szemétszallitasi dijakbol
elmaradt befizetések meghaladjak a 400 milli6 forintot, ennek az Osszegnek a
behajtasara készil most a VKSZ Zrt. Felmeril a kérdés, hogy miért hagytak
felhalmozni a kintlévéségeket kozel £él milliard Ft értékben? Akik eddig nem tudtak
megfizetni ezeket a szolgaltatasokat, mit6l varhato, hogy tobbek kozott a brutalisan
megemelt szemétszallitasi dijat ezutan fizetni lesznek képesek? A szemétszallitas
raadasul koételezben igénybeveendS kozszolgaltatas, tehat lemondani sem lehet!
Eléfordulhat, hogy valaki a ,,szemétdij” nem fizetése miatt vesziti el majd pl. az
otthonat? Milyen Gsszeghatarnal varhat6 a koveteléskezel6 megjelenése?



A felszolitott tgyfelek kapnak-e minden esetben tajékoztatast arrél, hogy a
csaladsegit6 kézpont adossagkezel6 programjahoz van lehetéségtik csatlakozni?
Milyen rendezvényeket és milyen Osszegben tamogatott a VKSZ Zrt. 2011-2012
évben, ide értve a természetbeni timogatasokat is. Tisztelt Polgirmester Ur, a
veszprémi Onkormanyzat teszi az utcara a veszprémi lakosokat? Figyelembe véve
természetesen azt a tényt, hogy a VKSZ Zrt. 6nkormanyzati tulajdonban van.
Varom megtisztel6 valaszat.

Porga Gyula:

A VKSZ Zrt-nek jelentSs kintlévésége halmozodott fel az utébbi idében. Egy
évvel ezel6tt a Bakonykarszt Zrt-nél is probléma volt, akik egy addssagkezel6
céggel kotottek megallapodast. A VKSZ Zrt. is ezzel a céggel fog megallapodast
kotni. Ilyen esetben az Onkormanyzat van a legrosszabb helyzetben. Képvisels
asszony kérdéseiben is ez a kettésség lathatd. Egyrészt onkormanyzati cégrél van
sz6, fontos lenne, hogy a szolgaltatasok ellenértéke minél nagyobb mértékben
folyjon be. Masrészt megjelenik az Onkormanyzat szocidlis érzékenysége is, hiszen
vannak olyan csaladok, akik élethelyzetb6l addéddan nem tudjak fizetni a
kintlévéséget. A gazdasagi logikabol adédodan a szolgaltatast azoknak kell kifizetni,
akik egyébként is rendesen fizetnek. Vannak olyan szocialis programok, melyek
segitik a nehéz sorsu haztartasokat abban, hogy ezeket a kintlévGségeket rendezni
tudjak. Az Onkorminyzatnak van adéssigrendezési programja, melyr6l ezek az
tgyfelek értesiilnek. Nem fordulhat el6 az a helyzet, hogy barki is a koztizemi dijak
nem fizetése miatt veszitse el otthonat. Sajnos vannak olyan haztartasok is, akik
nem feltétlentl a szocialis helyzetik miatt nem fizetnek. Az adodssagkezel6 cég
elmdlt egy évi munkaja sikeresnek mondhaté. Bizik abban, hogy ez a VKSZ Zrt.
esetében is igy lesz. A Bakonykarszt Zrt. addssagkezelési eljarasa sem vonta maga
utan azt, hogy barki is elveszitette volna otthonat. Kérdezte Forgoné Kelemen Judit
képviselS asszonyt, hogy elfogadja-e a kérdésekre adott valaszt?

Forgoné Kelemen Judit:

Az emlitett probléma tdlmutat az Onkormanyzaton, hiszen ha azt vizsgaljak, hogy
ki miért nem tudja fizetni a koziizemi dijakat, akkor vissza lehet utalni a valasztas
soran tett {géretre, amikor is a FIDESZ-kormany egymillié tj munkahelyet igért.
Alapvet6 problémanak tartja, hogy a lakossag nem jut olyan mértékd jovedelemhez,
amivel képes fizetni a felmeriil6 koltségeket. Nyilvin az Onkorminyzatnak
korlatozott mozgastere van. Véleménye szerint a varos vezetése tehetett volna
tobbet annak érdekében, hogy helyi szinten munkahelyteremtés valosuljon meg.
Feltett kérdéseire nem kapott valaszt, tobbek kozott arra sem, hogy a VKSZ Zrt.
milyen rendezvényeket tamogatott. Az igy nyujtott tamogatast a nehéz helyzetben
lévok megsegitésére lehetett volna forditani. A valaszt nem fogadta el.



Porga Gyula:

A VKSZ Zrt. altal nygjtott tamogatasokat képvisel6 asszony meg fogja kapni. Az
Osszeget latva képvisel6 asszony csalodni fog. A VKSZ Zrt. mar hossza id6 6ta
nem tud bdkezl timogatast nydjtani. Forgoné Kelemen Judit képvisel§ asszony
hozzaszolasaban kifogasolta a munkahelyteremtést. A varosban az elmult fél év
soran szamos Uj munkahely teremt6dott a kiillonb6z6 fejlesztések soran a gazdasagi
szervezeteknél.

Hartmann Ferenc:

Kérte, hogy a VKSZ Zrt. altal készitett, tamogatas nyujtasara vonatkozo kimutatast
a Kozgytlés tagjai is kapjak meg.

Porga Gyula:

Kérdést kivan feltenni Gerstmar Ferenc képvisel6 ur dr. Mohos Gabor jegyz6
urnak.

Gerstmar Ferenc:

Kérdésének cime: ,,Stirg6sségik korat éljik?”

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzatinak Kézgytlése és bizottsagai az
utobbi id6ében szamos alkalommal targyaltak strgésségi inditvannyal benyujtott
el6terjesztéseket. A 2010. oktober 14-én megtartott alakulé Kozgytlés ota hany
ilyen eset volt 6sszesen, ezek kozil hany esetben fordult el6, hogy a siirg6sségi
inditvany nem felelt meg az Onkormanyzat Szervezeti és M{ikodési Szabalyzatanak,
illetve az érintett bizottsagok tigyrendjének? Varom megtisztel6 valaszat.

Dr. Mohos Gabor:

A kérdésre szoban szeretett volna valaszolni, azonban a tegnapi egyeztetés soran
kidertlt szamara, hogy képvisel6 ur pontos, szamszaki adatokat kér. Az adatbazis
Osszeallitasahoz tobb id6 sziikséges. A kérdésre irasban fog valaszt adni.

Porga Gyula:

Ismertette az tlés forgatokonyvét.

Hartmann Ferenc:

Az Frtékels Bizottsag legutdbbi iilésén a Kossuth u. 7. szam alatt taldlhaté ingatlan
értékesitése mellett a Belvarosi Tornacsarnok értékesitésével is foglalkozott.
Kérdezte, hogy az erre vonatkoz6 elbterjesztés miért nem szerepel a napirendi
pontok kozott?



Porga Gyula:

A Belvarosi Tornacsarnok értékesitéséhez sziikséges telekalakitasi feladatok
elvégzése miatt. Reményei szerint a Kozgytlés az erre vonatkozo el6terjesztést a
szeptemberi iilésen fogja targyalni.

A napirend meghatarozasaval kapcsolatban tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, a
Kozgytlés jelen 1évé 13 tagja 13 igen szavazattal meghozta a kévetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgytilésének
261/2012. (VIIL.01.) hatarozata
a napirend elfogadasarol

Veszprém Megyei Joga Viaros Onkormanyzatinak Kézgytlése jelen tilésének
napirendjét a kévetkezok szerint hatarozza meg:

Napirendek:

1. Dontés a Veszprémi Regionalis Innovaciés Centrum Nonprofit Kift.
onkormanyzati tulajdonu tizletrészének értékesitésre torténd kijelolésérol

El6ado: Porga Gyula
polgarmester

2. Dontés a Veszprém Megyel Jogi Varos helyi menetrend szerinti k6z6sségi
kozlekedésének ellatasa kozszolgaltatasi szerz6dés keretében cimd palyazat
kifrasarol
El6ad6: Némedi Lajos

alpolgarmester

3. A Veszprém, Kossuth u. 7. szam alatti 6nkormanyzati tulajdonu 22/A/11
hrsz.-0 ingatlan értékesitésre torténd kijelolése
El6adé: Branyi Maria
alpolgarmester

Napirendek targyalasa:
1. Dontés a Veszprémi Regionalis Innovacidés Centrum Nonprofit Kift.

onkormanyzati  tulajdonu  tizletrészének  értékesitésre  torténd
kijelolésérdl



El6adé: Porga Gyula
polgarmester

Porga Gyula:

Udvozélte Sztojalovszky Béla igazgaté urat. Az elSterjesztést nem kivanta
kiegésziteni.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt, a Kozgyilés jelen 1évé
13 tagja 11 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgytilésének
262/2012. (VII1.01.) hatarozata

a Veszprémi Regionalis Innovacios Centrum Nonprofit Kft. 6nkormanyzati

tulajdonu tizletrészének értékesitésre torténd kijelolésérsl

Veszprém Megyei Jogii Viros Onkormanyzatinak Kozgyllése megtirgyalta a
,o2Dontés a  Veszprémi Regionalis Innovaciés Centrum Nonprofit Kift.
onkormanyzati tulajdonu uzletrészének értékesitésre torténd kijelolésérél” cimi
el6terjesztést és az alabbi dontést hozza:

1.

Veszprém  Megyei Jogd Viros Onkorminyzatinak Kozgytlése —az
Onkormanyzat vagyonardl, a vagyongazdalkodds és vagyonhasznositas
szabalyairdl szol6 6/2012. (11.24.) szamu o6nkorményzati rendelet 5. § (2)
bekezdése alapjan tgy dont, hogy a Veszprémi Regionalis Innovacids Centrum
(VRIC) Nonprofit Kft-ben meglévé korlatozottan forgalomképes, 63 %
mértékd tzletrészét adasvétel jogeimén torténd elidegenitésre kijeloli.

A Kozgyllés az értékesités feltételeként hatarozza meg a kornyezeti
tudatossagot és energiahatékonysagot fokozé projektek  1étrehozasa,
kornyezetvédelemmel kapcsolatos  projektek létrehozasa funkcidk vevé
részérol torténd tovabbi ellatasanak vallalasat.

Veszprém Megyei Jogu Viros Onkormanyzatinak Kozgytlése a fenti
Uzletrészt nyilvanos palyaztatas utjan hirdeti meg értékesitésre. A palyazati
felhivasnak tartalmaznia kell az aldbbiakat:

2.1. A tulajdonosi jogkér gyakorloja a palyazati feltételeknek megfelel6
ajanlatokat a legmagasabb Gsszegl ellenszolgaltatas szempontja alapjan
biralja el.

2.2. Az zletrész legalacsonyabb értékesitési ara 17.500.000,- Ft.



2.3. A palyaz6 vallalja a kornyezeti tudatossagot ¢és energiahatékonysagot
tokoz6 projektek létrehozasa, koérnyezetvédelemmel kapcesolatos projektek
létrehozasa funkcidk tovabbi biztositasat.

Hatarid6: a palyazati felhivas kozzétételére: 2012. 08. 31.
Felel6s: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas el6készitéséért felel: ]6zsa Tamas csoportvezetd

2. Dontés a Veszprém Megyei Jogu Varos helyi menetrend szerinti
kézosségi kozlekedésének ellatasa kézszolgaltatasi szerz6dés keretében
cimi palyazat kiirasarol

El6ado: Némedi Lajos
alpolgarmester
Némedi Lajos:

A jelenlegi elbterjesztés Veszprém varos életében fontos és meghatarozo
jelent6ségli  szolgaltatastél szol. Ennek megfeleléen igyekeztek a palyazatot
Osszeallitani. Egyeztettek a partnerszervezetekkel, figyelembe vették az energetikai
stratégiaban megfogalmazott elvarasokat. Biztos abban, hogy a Kozgytlés
novemberi tlésén a legjobb dontést fogja meghozni, amivel Veszprém varosaban az
elk6vetkez6 10 évben a helyi tomegkozlekedési szolgaltatast tudja majd biztositani.
Kérte a Kozgytlés tagjait, hogy fogadjak el a javaslatot.

Hartmann Ferenc:

A Kozgytlés igen jelentGs elbterjesztést targyal, mely a varos lakéit is foglalkoztatja.
Sajnalatat fejezte ki, hogy a varos gazdasagi programja nem foglalkozott a varosi
tomegkozlekedés helyzetével, jovojével. Az Osszevont bizottsagi tilésen is kidertilt,
hogy hianyzik az elméleti hattér, a koncepcié. Kérdezte, hogy ki felelés azért, hogy
a k6zosségi kozlekedés ellatasat biztositani hivatott elSterjesztést rendkivili tilésen
targyalja a testilet?

Gerstmar Ferenc:

Alpolgarmester ur hozzaszolasaban hivatkozott az energetikai stratégiara. A
stratégia 116. oldal R15 pontja a kovetkezo6t tartalmazza: |, Vesgprém vdros vegetése
alakitsa ki hosszil tavi ko055¢gi kolekedés koncepeidjat és vigsgalia meg, hogy dnkormdinyzati
tulajdonban kivanja miikidtetni a kizisségi kizlekedést, illetve milyen egyéb lehetdségeke jonnek
szamitasba. A koncepeidgiar 2012. jrinius elsejéig fogadja el.” Kérdezte, hogy ez a koncepcio
elkészilt-e? Az R14 pont a kovetkezot tartalmazza: A kigisség  kizlekedési



szolgdltatas feliilvizsgdlatat és 7ij menetrend és forgalmi rend kialakitasdat 2012. mdjus elsejéig
készitse el a vdrosvezetés, tovabba vizsgalja meg a valdsideiii ntastajékoztatd rendszer kiépitéset.”
Ez sem valosult meg az energetikai stratégiaban elére tervezett idépontig. A
palyazat agy kertl kifrasra, hogy a varos nem rendelkezik a k6zosségi kozlekedésre
vonatkozo varosi koncepciéval.

Halmay Gyorgy:

A Balaton Volan Zrt. anyagi lehet6ségeihez mérten nagy eréfeszitésekkel,
lehet&ségeihez képest jol oldotta meg a helyijarati kozlekedést a varosban, a vezetés
részt vett az energetikai stratégia kialakitdsaban. Fontosnak tartotta megjegyezni,
hogy aktivan, magas szakmai szinvonalon tették hozza tudasukat a stratégia
kialakitasahoz. ~ Véleménye szerint az eddig nydjtott tevékenységiikért
megérdemelnek egy koszoné mondatot. Javasolta, hogy a kévetkezé mondattal
kertljon kiegészitésre a hatarozati javaslat: |, Vessprém  Megyer  Jogii 1 dros
Onkormdnyzata nagyra értékeli a Balaton Volin Zrt. helyijarati kizlekedésében nyijtott eddigi
tevékenységér.”

Forgoné Kelemen Judit:

A palyazati kiirasban referencia telepiilésként 35 ezer f6s telepiilés szerepel.
Véleménye szerint ez igen alacsony lélekszam, hiszen Veszprém varosa 60.000 £6s
megyeszékhely és diakvaros is egyben. El6fordulhat, hogy olyan palyazé lesz a
nyertes, aki nem tud egy ilyen telepiilést ellatni. Tisztaban van azzal, hogy a torvény
értelmében kulfoldi palyazo is indulhat a kifras soran. Reményét fejezte ki, hogy a
nyertes palyazo magyar cég lesz.

Némedi Lajos:

Hartmann Ferenc képvisel6 ur kérdésére valaszolva elmondta, hogy palyazati kifrasi
kotelezettség all fenn. A palyazati kifrast id6ben szerették volna megtenni annak
érdekében, hogy minél szélesebb kor tudja palyazatat benyudjtani. A széban forgd
palyazatot 2012. évben Veszprém varosa irta ki el6szor. Halmay Gyorgy képviseld
ur javaslatat elGterjesztOként befogadta. Hartmann Ferenc és Gerstmar Ferenc
képviselé urak megallapitasaival nem kivant foglalkozni. Forgoné Kelemen Judit
képvisel6 asszony felvetésével — mely a referencia telepulésre vonatkozott —
el6terjesztéként nem értett egyet.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, a Kozgytlés
jelen 1év6 13 tagja 11 igen szavazattal, 2 tartozkodas mellett meghozta a kovetkezo
hatarozatot:
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Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgytilésének
263/2012. (VII1.01.) hatarozata
Veszprém Megyei Jogt Varos helyi menetrend szerinti kozosségi
kozlekedésének ellatasa kozszolgaltatasi szerz6dés keretében cimii palyazat
kiirasarol

Veszprém Megyei Jogti Varos Onkorményzatinak KoézgyGlése megtargyalta a
o Veszprem Megyer Jogii 1dros helyi menetrendszerinti  kiisségi  kizlekedésének  ellatdsa
kizszolgdltatisi szerzddés keretében cimii palydazat kifrdsaro/” ciml elGterjesztést és az
alabbi dontést hozza:

Veszprém Megyei Joga Viros Onkorményzatanak Kozgytlése énként vallalt
feladatanak ellatasa érdekében, Veszprém Megyei Jogi Varos helyi
menetrendszerinti  k6zosségi  kozlekedésének kozszolgaltatasi  szerzédés
keretében torténé ellatasara nyilvanos palyazatot ir ki a személyszallitasi
szolgaltatasrol szolo 2012, évi XLI. torvény alapjan, a hatarozati javaslat 1.
szamu mellékletébe foglalt palyazati kiiras szerint.

Veszprém Megyei Jogti Varos Onkormanyzata nagyra értékeli a Balaton
Volan Zrt. helyijarati kozlekedésében nyujtott eddigi tevékenységét.

Hatarid6: a palyazati felhivas kozzétételére: 2012. augusztus 1.
Felel8s: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas el6készitéséért felel: ]6zsa Tamas csoportvezetd

3. A Veszprém, Kossuth u. 7. szam alatti 6nkormanyzati tulajdonu
22/A /11 hrsz.-ui ingatlan értékesitésre t6rténd kijel6lése

El6ado6: Branyi Maria
alpolgarmester

Gerstmar Ferenc:

Elmondta, hogy a veszprémi LMP koncepcionalisan nem tamogatja a belvarosi
ingatlanok értékesitését, mert ezek az ingatlanok az esetek tObbségében tartos
bérletben 1év6 ingatlanok. Roévidtava gondolkodasra utal az, hogy egy év
koltségvetési bevétele érdekében ezek az ingatlanok eladasra keriilnek. Orémiteli az,
ha ezek az ingatlanok minél magasabb aron keriilnek értékesitésre. Az interpellacid
soran mar sz6 volt arrdl, hogy nagy forgalmi értéknévekedés tapasztalhato.
Amennyiben a varos vezetése ragaszkodik ahhoz, hogy ingatlanokat értékesitsen a
belvarosban, akkor valéban arra kell torekedni, hogy minél magasabb aron lehessen
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értékesiteni. Véleménye szerint a 85 millié forintos meghirdetési ar nem a varos
vezetésének sikere.

Forgoné Kelemen Judit:

Az egylttes bizottsagi ilésen is elmondtik, hogy a Jobbik Magyarorszagért
Mozgalom nem tamogatja az ingatlanértékesités semmilyen formajat sem. Felhivtak
a figyelmet az értékbecslé munkajara, az altala megallapitott arra. Elgondolkodtato
az, hogy a két ar kozott ekkora kiilonbség van. Véleménye szerint a jovoben ki kell
kiisz6bolni azt a lehet6séget, hogy adott esetben aron alul keriljenek ingatlanok
eladasra. Az el6terjesztést nem tudja tiamogatni.

Hartmann Ferenc:

Egy rosszul kiirt palyazatbol igy lehet sikertorténet.

Porga Gyula:

Hozzaszolasaban nem mondta azt, hogy ez a siker az 6 sikere lenne. Ez a siker a
kozosség sikere. Az értékbecslé megallapitott egy arat. Vannak olyan ingatlanok,
ahol verseny alakul ki, el6fordul az is azonban, hogy csak egy vev6 van. A belvaros
rehabilitacié kovetkezménye, hogy vannak reménybeli befekteték, akik ugy
gondoljak, hogy meg fog névekedni a belvaros forgalma. Ezt jelzi az is, hogy 28
konzorciumi partner csatlakozott a rehabilitacios projekthez. A kovetkezd belvarosi
rehabilitacié projekthez csupan 4 konzorciumi partner csatlakozott.

Branyi Maria:

Elmondta, hogy az ingatlanértékesitésre vonatkoz6 palyazati kifrasokat az
Onkormanyzat  vagyonrendeletének  megfeleléen — készitik el.  Megfelels
jogositvanyokkal rendelkez6 ingatlanforgalmi szakért6k készitik el6 az adott
ingatlan értékbecslését. A Tulajdonosi Bizottsag hataskére az armegallapitas. A
bizottsag javaslatot tesz a Kozgytlésnek. A piaci érdeklédés az, ami egy ingatlan
végleges arat meghatarozza. A jelenlegi ingatlan helyzete specialis, hiszen két bérlé
hasznalja. Jelen pillanatban egy verseny alakult ki a bent 1évék kézott. Véleménye
szerint nem lehet altalanos kévetkeztetéseket ebbdl a szituaciobdl levonni. Tudna
olyan belvarosi ingatlant mondani, ahol évtizedek o6ta ugyanaz a bérl6 bérli az
onkormanyzati tulajdond ingatlant, mégsem adott az ingatlanforgalmi értékbecslési
ar folotti ajanlat. A Kossuth utcaban talalhaté olyan onkormanyzati tulajdonu
ingatlan, ahol évtizedek ota nem probléma a bérl6k megtartasa, van olyan is
azonban, ahol folyamatos a fluktuacié. Az elmult évek soran folyamatosan kellett
csokkenteni az ingatlanok bérleti dfjait. A bérleti dijak elérkeztek abba a
tartomanyba, ami megkérdGjelezi a nyereséges lzemeltetést. Reménye szerint az
ujabb kiirassal ugyanez az érdeklédés meg fog ismétlédni. A vagyonrendelet
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értelmében az ingatlanforgalmi értékbecslés kiemelten szerepel, ezért kertilt bele az
elGterjesztésbe. Bizik abban, hogy a kévetkezé fordulo sikeres lesz.

Hartmann Ferenc:

Tulzasnak tartotta a palyazati kiirst sikeresnek minésiteni. Oriilne annak, ha ezeket
a palyazatokat ugy irnak ki, ahogy kell.

Porga Gyula:

Véleménye szerint nem a palyazati kifrassal volt a baj.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, a Kozgyilés
jelen 1évé 13 tagja 11 igen szavazattal, 2 nem ellenében meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgytilésének
264/2012. (VII1.01.) hatarozata
a Veszprém, Kossuth u. 7. szam alatti 22/A/11 hrsz-u ,kivett iizlethelyiség”
megnevezésli ingatlan értékesitésére torténd kijelolésérol

Veszprém Megyei Jogii Varos Onkormanyzat Kozgyilése megtirgyalta ,,a
Veszprém, Kossuth u. 7. szam alati 22/A/11 hrsz-a kivett tzlethelyiség”
megnevezési  ingatlan értékesitésére torténd kijelolése” cimi elSterjesztést és az
onkormanyzat vagyonarol, vagyongazdalkodasi és vagyonhasznositasi szabalyairdl
sz016 6/2012. (II. 24.) 6nkormanyzati rendelet (tovabbiakban: vagyonrendelet) és a
Tulajdonosi Bizottsag 260/2012. (VIIL. 27.) szamu hatarozat figyelembe vételével az
alabbi dontést hozza:

1.Veszprém Megyei Jogti Varos Onkormanyzat Kézgytlése a vagyonrendelet 12. §
(1)-(5) bek. szerinti célszerlségi, pénzugyi-gazdasagossagi vizsgalat lefolytatasat
kévetben, az alabbiakat allapitja meg: a gazdasagi programban meghatirozott
gazdasagos és koltséghatékony vagyongazdalkodast a Veszprém, Kossuth u. szam
alatti, 22/A/11 hrsz-u ingatlan értékesitése szolgalja.

2. Veszprém Megyei Joga Varos Onkormanyzat Kozgytlése a Vagyonrendelet 32. §

(1) bekezdésében foglaltak szerinti elidegenitésre jeloli ki a Veszprém, Kossuth u.
7. szam alatti, 22/A /11 hrsz-a , kivett tizlethelyiség” megnevezésd ingatlant.

3. Veszprém Megyei Jogti Varos Onkormanyzat Kézgytlése a Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsag, a Pénziigyi és Koltségvetési Bizottsag és a Tulajdonosi
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Bizottsag dontései alapjan, az ingatlan — nyilvanos versenyeztetési eljaras utjan
torténd — értékesitésének feltételeit az alabbiak szerint fogalmazza meg:

3/a. A tulajdonosi jogkor gyakotrldja a palyazati feltételeknek megfelel$ ajanlatokat
a Veszprém, Kossuth u.7 szam alatti 22/A/11 hrsz-a ingatlan esetében az
Osszességében legel6nyosebb ajanlat szempontja alapjan biralja el.

3/b. Az Osszességében legel6nyosebb ajanlat szempontja alapjan torténd biralat
esetén a biralati szempont a kévetkezd:

Ertékelési szempontok Sulyozas
Ingatlan megajanlott vételara 80
Tervezett funkcié 20
Osszesen 100

3/c. A palyazénak tudomasul kell vennie, hogy valamennyi — a palyazati kifrasban
nem szabalyozott kérdésben — a Polgari Torvénykonyvrdl szolé 1959. évi IV.
torvény, a nemzeti vagyonrol szoloé 2011. évi CXCVIL torvény, valamint Veszprém
Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytlésének az Onkormanyzat vagyonarl,
a vagyongazdilkodds és vagyonhasznositis szabalyairdl szolo 6/2012. (11.24.)
onkormanyzati rendelet rendelkezései tekintend6k iranyadonak.

3/d. Az ingatlan minimum értékesitési ara:

Hrsz. Ingatlan cime Forgalm|’ertek
netto
22/A/11 | Veszprém,Kossuth u.7 85.000.000,-Ft

4. Veszprém Megyei Jogt Varos Onkorményzat Kozgytlése felkéri a Tulajdonosi
Bizottsagot a Vr. 53. {-aban meghatarozottak szerinti Ertékel6 Bizottsag tagjai
delegalasanak kezdeményezésére.

5.Veszprém Megyei Jogt Varos Onkormanyzat Kozgytlése felkéri a ,,VKSZ” Zrt a
palyazati eljaras lefolytatasara.

FelelGs: Porga Gyula polgarmester

Végrehajtas el6készitéséért felelSs:, ,VKSZ” Zrt. vezérigazgatdja (palyazat
kiirasa)
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Hataridé: 2012.08.15 . (palyazat kifrasa)
2012.09.05. (Ertékels Bizottsig felallitasa)

Ezt kovetben a Kozgyllés tobb napirendet nem targyalt, az ilést a polgarmester
08:53 perckor bezarta.

k.m.f.
Porga Gyula s.k. Dr. Mohos Gabor s.k.
polgarmester jegyz6
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VESZPREM MEGYEI JOGU VAROS
ONKORMANYZATANAK KOZGYULESE

Szam: KOZP/4-7/2012.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Veszprém Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata Kozgytlésének
2012. jalius 31-én 8,00 orai kezdettel megtartott rendkivili
tlésérol

Az iilés helye:  Varoshiza Kossuth terme (Veszprém, Ovaros tér 9.)

Jelen vannak:  Porga Gyula polgarmester, Branyi Maria alpolgarmester, Némedi
Lajos alpolgarmester, dr. Mohos Gabor jegyz6, Forgoné
Kelemen Judit, Gerstmar Ferenc, Halmay Gyo6rgy, Hartmann
Ferenc, dr. Mihalovics Péter, Némethné Karolyi Jolan, Ovadi
Péter, dr. Strenner Zoltan, Stigelmaier Jozsefné, Takacs Laszlo
képviselok

Tavolmaradasukat el6re jelezték: Baumgartner Lajos, Czaun Janos, Katanics
Sandor, Nagy Piroska, Siklédi Levente képvisel6k

Jelen voltak tovabba:  J6zsa Tamas kabinetf6nok, dr. Dénes Zsuzsanna jegyz6i
tétanacsadod, Angyal Eva, Rompos Gabriella, Schmidt
Istvan, Szauer Istvan, Szédényi Kinga irodavezetdk,
Horvathné Csere Anikd, Jézan Gyorgy, csoportvezetok,
Sztojalovszky Béla tigyvezetd igazgato, VRIC Kft.

A polgarmester koszontotte a megjelenteket, a Polgarmesteri Hivatal munkatarsait
és a sajtd képviseloit. Megallapitotta, hogy a 18 képvisel6bdl 13 £6 jelen van, a
Ko6zgytlés hatarozatképes, az tlést megnyitotta. Baumgartner Lajos, Czaun Janos,
Katanics Sandor, Nagy Piroska, Siklédi Levente képvisel6k tavolmaradasukat
elézetesen jelezték.

A Kozgyilés 2012. junius 28-ai tlésére interpellaciot nyujtott be Gerstmar Ferenc
képvisel6 ur a Tulajdonost Bizottsag elndkének, Czaun Janosnak ., Ertéknovels
beruhazas-e a belvaros rehabilitaci6?” cimmel. Az interpellaciora adott valaszt
képvisel6 ur megkapta — bar a levél utja ,,hanyatott” volt — azt nem fogadta el, ezért
arrél a Kozgytlés tagjainak szavazni kell.



Gerstmar Ferenc:

Czaun Janos elnok ar valaszabdél nem derilt ki szamara, hogy készilt-e egzakt
felmérés arrol, hogy milyen értékvaltozast eredményez a belvaros rehabilitacio.
Elnok ur valaszaban tébbek kozott szerepelt, hogy ,. Az adatok elemzése sorin a
sgakértd minden koriilményt — tobbek kozitt a folyamatban lévd berubdzdsok valamennyi
vdrhatd negativ és pozitiv hatdsdt megrigsgdlta és sgdamba vette” Ezek szerint a Kossuth
utca feldjitasanak negativ hatasa is lesz? Elnck ar levelében azt is irta, hogy ,,... 4
Jelen gazdasagi, tdarsadalmi viszomyoknak megfelelden, valamennyi értéket befolydsold tényezd
figyelembe vétele mellett keriiltek az egyes iizlethelyiségekbez kapesolods drak meghatdrozdsra.”
Példaként emlitette a Kossuth u. 7. szam alatt talalhaté 22/A/11. hrsz-u ingatlant,
ahol a szakért6 altal meghatarozott ar 47 millié 800 ezer forint volt. A Tulajdonosi
Bizottsag eladasi arként 67 milli6 forintot jel6lt meg. A Kozgyilés napirendi pontjai
kozott szerepld elSterjesztésben a meghatarozott ar mar 85 millié forint. Szamara
furcsa ezt a kulonbséget érzelmi elemekkel indokolni. Véleménye szerint az
ingatlanok értékesitésekor nem jartak el koriltekintéen az armegallapitasok soran.
A palyaztatas soran nem minden ingatlan esetében alakult ki verseny, nem
dertilhetett ki az ingatlan valés forgalmi értéke. Az interpellaciora adott valaszt nem
togadta el.

Porga Gyula:

Nem gondolta volna, hogy abbdl is baj lehet, ha egy ingatlant dragabban adnak el.
A belvarosi rehabilitacié egyik sikerének gondolja, hogy az ingatlanok értéke ilyen
modon emelkedik.

Hartmann Ferenc:

Ugyrendi hozzaszolasaban jelezte, hogy az irasbeli valaszt nem kapta meg, emiatt
arrol nyilatkozni sem tud. Az interpellaciora adott valaszt minden képvisel6nek meg
kellett volna kapnia.

Gerstmar Ferenc:

Polgarmester ar utalt arra, hogy Czaun Janos elnck ar valasza viszontagsagos
korilmények kozott érkezett meg, 15 napot kévetéen. Id6kozben kideriilt, hogy a
valasz technikai hiba folytin nem érkezett meg. Polgarmester ur hozzaszolasara
reagalva elmondta, hogy az a problémaja, hogy tobb ingatlan esetében nem jutottak
el odaig, hogy kideriiljon, lehetne-e magasabb az ar az eredetileg meghirdetett és a
kialakult ar kozott.

Porga Gyula:

Egy ingatlan meghirdetését kovetéen van olyan, amelyikre tobb jelentkezé van, van
olyan, amelyikre csak egy. Ezt a piac szabalyozza. Ebben nem lat magara nézve



tennivalot. Képvisel6 ur a piaccal vitatkozik. Alapvetéen a Kossuth utca 7. szam
alatt talalhat6 ingatlan értékesitése sikeres torténet lesz.

A Kozgytlés jelen 1évé 13 tagja 10 igen szavazattal, 2 nem ellenében, 1 tartézkodas
mellett a kévetkezé hatarozatot hozta:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgytilésének
260/2012.(VIL.31.) hatarozata
Gerstmar Ferenc képviseld interpellaciojarol

Veszprém Megyei Jogd Varos Onkormanyzatinak Kézgyilése elfogadta Czaun
Janos elnck Gerstmar Ferenc képvisel6 interpellaciojara adott valaszat.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Porga Gyula
polgarmester

Porga Gyula:

Kérdést kivan feltenni Gerstmar Ferenc képvisel6 ur a polgarmesternek.

Gerstmar Ferenc:

Kérdésének cime: ,,Mikor lesz Veszprémnek kulturalis koncepcidja?

Veszprém Megyei Jogti Viros Onkormanyzatinak Kozgyilése, munkatervétSl
eltéréen, 2012. majusaban nem targyalta a kulturalis koncepciot és a kulturalis
intézményrendszer felilvizsgalatat a megyei konyvtar és a muzeum esetleges varosi
tenntartasba keriilése miatt. Ezek a napirendi pontok a II. félévi munkatervben sem
szerepelnek, mikézben a kultira és kozmivel6dés teriiletén sok a nyitott kérdés.
Készilt-e pontos felmérés arrél, hogy lesz-e elegendé hely, és milyen feltételekkel a
Varosi Muvelodési Kozpont és a Hely6rségi Muvelédési Otthon muvészeti
egyltteseinek, csoportjainak, az eddig ezekben az intézményekben mutkodd civil
szervezeteknek, kluboknak a HEMO épiiletében? Milyen funkciét szannak a Varosi
Muvelédési Kozpont Dozsa Gyorgy at 2. szam alatti éptletének rovid, illetve
hosszu tavon? Vannak-e tervek a Varosi Muvel6dési Kozpont klubkonyvtari
hal6ézataval kapcsolatban? Mikorra varhatdé dontés az Eotvos Karoly Megyei
Konyvtar és a Laczké Dezsé Muzeum sorsarél? A Kaboca Babszinhazat egy, a
tevékenységének nem minden tekintetben megfelelé éptletbe - a HEMO-ba -
koltoztették at. Sikertlt-e mar az Osszes feltételt biztositani a zokkendémentes
évadkezdéshez, és hosszabb tavra is? A Pet6fi Szinhaz - amely idén januar 1-jén lett
varosi fenntartasu intézmény — Mhelyhazanak eladasardl tgy dontott a Kozgyilés,
hogy a tovabbi mikodési feltételeket a varosvezetés nem tervezte meg idében.
Milyen el6rehaladas tortént a Mdhelyhaz elhelyezésének tigyébenr? Milyen szerepet



tolt majd be a Hangvilla a kulturalis intézményrendszerben? Tisztelt Polgarmester
Ur! Mikor lesz Veszprémnek kulturalis koncepcidja? Varom megtisztel6 valaszat.

Porga Gyula:

A kérdésre valaszolva elmondta, hogy Veszprém varosanak van kulturalis
koncepcidja. A koncepcional fontosabb, hogy az orszag az egyik legpezsgébb
kulturalis életét biztositoé varosként definialja Veszprém varosat. A kulturalis kinalat
friss koncepci6é nélkiil is életképes. Véleménye szerint minden veszprémi biiszke
lehet a gazdag kulturalis kinalatra, ami a varost jellemzi. T6bbsz6r elmondta mar,
hogy nincs értelme egy kézéptava koncepciot addig kidolgozni, amig nem térténik
meg az intézményrendszer atalakitasa. 2013. januar 1-jét6l mind a megyei konyvtar,
mind a megyei mizeum varosi fenntartasba fog keriilni. Nincs értelme koncepciot
alkotni addig, amig a feltételek nem tisztazottak. Elmondta tovabba, hogy a Kabdca
Babszinhaz elhelyezése megtortént, a Mduhelyhaz problémajanak megoldasa
napirenden van. Reményei szerint a Kozgyilés az Gszi id6szak soran dontést fog
tudni hozni. A varos vezetése elkotelezett abban, hogy a teljes kulturalis
intézményrendszer ellatasat megfeleléen biztositsak. Kérdezte Gerstmar Ferenc
képviselS urat, hogy elfogadja-e a kérdésekre adott valaszt?

Gerstmar Ferenc:

Kérdéseire egy részletesebb valaszra szamitott. Polgarmester ur ezzel szemben
welnagyolt” valaszt adott, ami arrél szolt, hogy a varos vezetése elkotelezett
amellett, hogy Veszprémnek tovabbra is kiemelked6 legyen a kulturalis élete.
Véleménye szerint tobb bizonytalansagi tényezé van a témaban, amit egy elnagyolt
valasszal elintézni nem szerencsés. A valaszt nem fogadta el.

Porga Gyula:

Kérdést kivan feltenni Forgéné Kelemen Judit képvisel6 asszony a
polgarmesternek.

Forgoné Kelemen Judit:

Veszprém varos lakossaga értestilhetett arrdl, hogy a VKSZ Zrt. koveteléskezel
céget biz meg a kintlévéségei behajtasa céljabol. A fités és szemétszallitasi dijakbol
elmaradt befizetések meghaladjak a 400 milli6 forintot, ennek az Osszegnek a
behajtasara készil most a VKSZ Zrt. Felmeril a kérdés, hogy miért hagytak
felhalmozni a kintlévéségeket kozel £él milliard Ft értékben? Akik eddig nem tudtak
megfizetni ezeket a szolgaltatasokat, mit6l varhato, hogy tobbek kozott a brutalisan
megemelt szemétszallitasi dijat ezutan fizetni lesznek képesek? A szemétszallitas
raadasul koételezben igénybeveendS kozszolgaltatas, tehat lemondani sem lehet!
Eléfordulhat, hogy valaki a ,,szemétdij” nem fizetése miatt vesziti el majd pl. az
otthonat? Milyen Gsszeghatarnal varhat6 a koveteléskezel6 megjelenése?



A felszolitott tgyfelek kapnak-e minden esetben tajékoztatast arrél, hogy a
csaladsegit6 kézpont adossagkezel6 programjahoz van lehetéségtik csatlakozni?
Milyen rendezvényeket és milyen Osszegben tamogatott a VKSZ Zrt. 2011-2012
évben, ide értve a természetbeni timogatasokat is. Tisztelt Polgirmester Ur, a
veszprémi Onkormanyzat teszi az utcara a veszprémi lakosokat? Figyelembe véve
természetesen azt a tényt, hogy a VKSZ Zrt. 6nkormanyzati tulajdonban van.
Varom megtisztel6 valaszat.

Porga Gyula:

A VKSZ Zrt-nek jelentSs kintlévésége halmozodott fel az utébbi idében. Egy
évvel ezel6tt a Bakonykarszt Zrt-nél is probléma volt, akik egy addssagkezel6
céggel kotottek megallapodast. A VKSZ Zrt. is ezzel a céggel fog megallapodast
kotni. Ilyen esetben az Onkormanyzat van a legrosszabb helyzetben. Képvisels
asszony kérdéseiben is ez a kettésség lathatd. Egyrészt onkormanyzati cégrél van
sz6, fontos lenne, hogy a szolgaltatasok ellenértéke minél nagyobb mértékben
folyjon be. Masrészt megjelenik az Onkormanyzat szocidlis érzékenysége is, hiszen
vannak olyan csaladok, akik élethelyzetb6l addéddan nem tudjak fizetni a
kintlévéséget. A gazdasagi logikabol adédodan a szolgaltatast azoknak kell kifizetni,
akik egyébként is rendesen fizetnek. Vannak olyan szocialis programok, melyek
segitik a nehéz sorsu haztartasokat abban, hogy ezeket a kintlévGségeket rendezni
tudjak. Az Onkorminyzatnak van adéssigrendezési programja, melyr6l ezek az
tgyfelek értesiilnek. Nem fordulhat el6 az a helyzet, hogy barki is a koztizemi dijak
nem fizetése miatt veszitse el otthonat. Sajnos vannak olyan haztartasok is, akik
nem feltétlentl a szocialis helyzetik miatt nem fizetnek. Az adodssagkezel6 cég
elmdlt egy évi munkaja sikeresnek mondhaté. Bizik abban, hogy ez a VKSZ Zrt.
esetében is igy lesz. A Bakonykarszt Zrt. addssagkezelési eljarasa sem vonta maga
utan azt, hogy barki is elveszitette volna otthonat. Kérdezte Forgoné Kelemen Judit
képviselS asszonyt, hogy elfogadja-e a kérdésekre adott valaszt?

Forgoné Kelemen Judit:

Az emlitett probléma tdlmutat az Onkormanyzaton, hiszen ha azt vizsgaljak, hogy
ki miért nem tudja fizetni a koziizemi dijakat, akkor vissza lehet utalni a valasztas
soran tett {géretre, amikor is a FIDESZ-kormany egymillié tj munkahelyet igért.
Alapvet6 problémanak tartja, hogy a lakossag nem jut olyan mértékd jovedelemhez,
amivel képes fizetni a felmeriil6 koltségeket. Nyilvin az Onkorminyzatnak
korlatozott mozgastere van. Véleménye szerint a varos vezetése tehetett volna
tobbet annak érdekében, hogy helyi szinten munkahelyteremtés valosuljon meg.
Feltett kérdéseire nem kapott valaszt, tobbek kozott arra sem, hogy a VKSZ Zrt.
milyen rendezvényeket tamogatott. Az igy nyujtott tamogatast a nehéz helyzetben
lévok megsegitésére lehetett volna forditani. A valaszt nem fogadta el.



Porga Gyula:

A VKSZ Zrt. altal nygjtott tamogatasokat képvisel6 asszony meg fogja kapni. Az
Osszeget latva képvisel6 asszony csalodni fog. A VKSZ Zrt. mar hossza id6 6ta
nem tud bdkezl timogatast nydjtani. Forgoné Kelemen Judit képvisel§ asszony
hozzaszolasaban kifogasolta a munkahelyteremtést. A varosban az elmult fél év
soran szamos Uj munkahely teremt6dott a kiillonb6z6 fejlesztések soran a gazdasagi
szervezeteknél.

Hartmann Ferenc:

Kérte, hogy a VKSZ Zrt. altal készitett, tamogatas nyujtasara vonatkozo kimutatast
a Kozgytlés tagjai is kapjak meg.

Porga Gyula:

Kérdést kivan feltenni Gerstmar Ferenc képvisel6 ur dr. Mohos Gabor jegyz6
urnak.

Gerstmar Ferenc:

Kérdésének cime: ,,Stirg6sségik korat éljik?”

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzatinak Kézgytlése és bizottsagai az
utobbi id6ében szamos alkalommal targyaltak strgésségi inditvannyal benyujtott
el6terjesztéseket. A 2010. oktober 14-én megtartott alakulé Kozgytlés ota hany
ilyen eset volt 6sszesen, ezek kozil hany esetben fordult el6, hogy a siirg6sségi
inditvany nem felelt meg az Onkormanyzat Szervezeti és M{ikodési Szabalyzatanak,
illetve az érintett bizottsagok tigyrendjének? Varom megtisztel6 valaszat.

Dr. Mohos Gabor:

A kérdésre szoban szeretett volna valaszolni, azonban a tegnapi egyeztetés soran
kidertlt szamara, hogy képvisel6 ur pontos, szamszaki adatokat kér. Az adatbazis
Osszeallitasahoz tobb id6 sziikséges. A kérdésre irasban fog valaszt adni.

Porga Gyula:

Ismertette az tlés forgatokonyvét.

Hartmann Ferenc:

Az Frtékels Bizottsag legutdbbi iilésén a Kossuth u. 7. szam alatt taldlhaté ingatlan
értékesitése mellett a Belvarosi Tornacsarnok értékesitésével is foglalkozott.
Kérdezte, hogy az erre vonatkoz6 elbterjesztés miért nem szerepel a napirendi
pontok kozott?



Porga Gyula:

A Belvarosi Tornacsarnok értékesitéséhez sziikséges telekalakitasi feladatok
elvégzése miatt. Reményei szerint a Kozgytlés az erre vonatkozo el6terjesztést a
szeptemberi iilésen fogja targyalni.

A napirend meghatarozasaval kapcsolatban tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, a
Kozgytlés jelen 1évé 13 tagja 13 igen szavazattal meghozta a kévetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgytilésének
261/2012. (VIIL.01.) hatarozata
a napirend elfogadasarol

Veszprém Megyei Joga Viaros Onkormanyzatinak Kézgytlése jelen tilésének
napirendjét a kévetkezok szerint hatarozza meg:

Napirendek:

1. Dontés a Veszprémi Regionalis Innovaciés Centrum Nonprofit Kift.
onkormanyzati tulajdonu tizletrészének értékesitésre torténd kijelolésérol

El6ado: Porga Gyula
polgarmester

2. Dontés a Veszprém Megyel Jogi Varos helyi menetrend szerinti k6z6sségi
kozlekedésének ellatasa kozszolgaltatasi szerz6dés keretében cimd palyazat
kifrasarol
El6ad6: Némedi Lajos

alpolgarmester

3. A Veszprém, Kossuth u. 7. szam alatti 6nkormanyzati tulajdonu 22/A/11
hrsz.-0 ingatlan értékesitésre torténd kijelolése
El6adé: Branyi Maria
alpolgarmester

Napirendek targyalasa:
1. Dontés a Veszprémi Regionalis Innovacidés Centrum Nonprofit Kift.

onkormanyzati  tulajdonu  tizletrészének  értékesitésre  torténd
kijelolésérdl



El6adé: Porga Gyula
polgarmester

Porga Gyula:

Udvozélte Sztojalovszky Béla igazgaté urat. Az elSterjesztést nem kivanta
kiegésziteni.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem volt, a Kozgyilés jelen 1évé
13 tagja 11 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgytilésének
262/2012. (VII1.01.) hatarozata

a Veszprémi Regionalis Innovacios Centrum Nonprofit Kft. 6nkormanyzati

tulajdonu tizletrészének értékesitésre torténd kijelolésérsl

Veszprém Megyei Jogii Viros Onkormanyzatinak Kozgyllése megtirgyalta a
,o2Dontés a  Veszprémi Regionalis Innovaciés Centrum Nonprofit Kift.
onkormanyzati tulajdonu uzletrészének értékesitésre torténd kijelolésérél” cimi
el6terjesztést és az alabbi dontést hozza:

1.

Veszprém  Megyei Jogd Viros Onkorminyzatinak Kozgytlése —az
Onkormanyzat vagyonardl, a vagyongazdalkodds és vagyonhasznositas
szabalyairdl szol6 6/2012. (11.24.) szamu o6nkorményzati rendelet 5. § (2)
bekezdése alapjan tgy dont, hogy a Veszprémi Regionalis Innovacids Centrum
(VRIC) Nonprofit Kft-ben meglévé korlatozottan forgalomképes, 63 %
mértékd tzletrészét adasvétel jogeimén torténd elidegenitésre kijeloli.

A Kozgyllés az értékesités feltételeként hatarozza meg a kornyezeti
tudatossagot és energiahatékonysagot fokozé projektek  1étrehozasa,
kornyezetvédelemmel kapcsolatos  projektek létrehozasa funkcidk vevé
részérol torténd tovabbi ellatasanak vallalasat.

Veszprém Megyei Jogu Viros Onkormanyzatinak Kozgytlése a fenti
Uzletrészt nyilvanos palyaztatas utjan hirdeti meg értékesitésre. A palyazati
felhivasnak tartalmaznia kell az aldbbiakat:

2.1. A tulajdonosi jogkér gyakorloja a palyazati feltételeknek megfelel6
ajanlatokat a legmagasabb Gsszegl ellenszolgaltatas szempontja alapjan
biralja el.

2.2. Az zletrész legalacsonyabb értékesitési ara 17.500.000,- Ft.



2.3. A palyaz6 vallalja a kornyezeti tudatossagot ¢és energiahatékonysagot
tokoz6 projektek létrehozasa, koérnyezetvédelemmel kapcesolatos projektek
létrehozasa funkcidk tovabbi biztositasat.

Hatarid6: a palyazati felhivas kozzétételére: 2012. 08. 31.
Felel6s: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas el6készitéséért felel: ]6zsa Tamas csoportvezetd

2. Dontés a Veszprém Megyei Jogu Varos helyi menetrend szerinti
kézosségi kozlekedésének ellatasa kézszolgaltatasi szerz6dés keretében
cimi palyazat kiirasarol

El6ado: Némedi Lajos
alpolgarmester
Némedi Lajos:

A jelenlegi elbterjesztés Veszprém varos életében fontos és meghatarozo
jelent6ségli  szolgaltatastél szol. Ennek megfeleléen igyekeztek a palyazatot
Osszeallitani. Egyeztettek a partnerszervezetekkel, figyelembe vették az energetikai
stratégiaban megfogalmazott elvarasokat. Biztos abban, hogy a Kozgytlés
novemberi tlésén a legjobb dontést fogja meghozni, amivel Veszprém varosaban az
elk6vetkez6 10 évben a helyi tomegkozlekedési szolgaltatast tudja majd biztositani.
Kérte a Kozgytlés tagjait, hogy fogadjak el a javaslatot.

Hartmann Ferenc:

A Kozgytlés igen jelentGs elbterjesztést targyal, mely a varos lakéit is foglalkoztatja.
Sajnalatat fejezte ki, hogy a varos gazdasagi programja nem foglalkozott a varosi
tomegkozlekedés helyzetével, jovojével. Az Osszevont bizottsagi tilésen is kidertilt,
hogy hianyzik az elméleti hattér, a koncepcié. Kérdezte, hogy ki felelés azért, hogy
a k6zosségi kozlekedés ellatasat biztositani hivatott elSterjesztést rendkivili tilésen
targyalja a testilet?

Gerstmar Ferenc:

Alpolgarmester ur hozzaszolasaban hivatkozott az energetikai stratégiara. A
stratégia 116. oldal R15 pontja a kovetkezo6t tartalmazza: |, Vesgprém vdros vegetése
alakitsa ki hosszil tavi ko055¢gi kolekedés koncepeidjat és vigsgalia meg, hogy dnkormdinyzati
tulajdonban kivanja miikidtetni a kizisségi kizlekedést, illetve milyen egyéb lehetdségeke jonnek
szamitasba. A koncepeidgiar 2012. jrinius elsejéig fogadja el.” Kérdezte, hogy ez a koncepcio
elkészilt-e? Az R14 pont a kovetkezot tartalmazza: A kigisség  kizlekedési



szolgdltatas feliilvizsgdlatat és 7ij menetrend és forgalmi rend kialakitasdat 2012. mdjus elsejéig
készitse el a vdrosvezetés, tovabba vizsgalja meg a valdsideiii ntastajékoztatd rendszer kiépitéset.”
Ez sem valosult meg az energetikai stratégiaban elére tervezett idépontig. A
palyazat agy kertl kifrasra, hogy a varos nem rendelkezik a k6zosségi kozlekedésre
vonatkozo varosi koncepciéval.

Halmay Gyorgy:

A Balaton Volan Zrt. anyagi lehet6ségeihez mérten nagy eréfeszitésekkel,
lehet&ségeihez képest jol oldotta meg a helyijarati kozlekedést a varosban, a vezetés
részt vett az energetikai stratégia kialakitdsaban. Fontosnak tartotta megjegyezni,
hogy aktivan, magas szakmai szinvonalon tették hozza tudasukat a stratégia
kialakitasahoz. ~ Véleménye szerint az eddig nydjtott tevékenységiikért
megérdemelnek egy koszoné mondatot. Javasolta, hogy a kévetkezé mondattal
kertljon kiegészitésre a hatarozati javaslat: |, Vessprém  Megyer  Jogii 1 dros
Onkormdnyzata nagyra értékeli a Balaton Volin Zrt. helyijarati kizlekedésében nyijtott eddigi
tevékenységér.”

Forgoné Kelemen Judit:

A palyazati kiirasban referencia telepiilésként 35 ezer f6s telepiilés szerepel.
Véleménye szerint ez igen alacsony lélekszam, hiszen Veszprém varosa 60.000 £6s
megyeszékhely és diakvaros is egyben. El6fordulhat, hogy olyan palyazé lesz a
nyertes, aki nem tud egy ilyen telepiilést ellatni. Tisztaban van azzal, hogy a torvény
értelmében kulfoldi palyazo is indulhat a kifras soran. Reményét fejezte ki, hogy a
nyertes palyazo magyar cég lesz.

Némedi Lajos:

Hartmann Ferenc képvisel6 ur kérdésére valaszolva elmondta, hogy palyazati kifrasi
kotelezettség all fenn. A palyazati kifrast id6ben szerették volna megtenni annak
érdekében, hogy minél szélesebb kor tudja palyazatat benyudjtani. A széban forgd
palyazatot 2012. évben Veszprém varosa irta ki el6szor. Halmay Gyorgy képviseld
ur javaslatat elGterjesztOként befogadta. Hartmann Ferenc és Gerstmar Ferenc
képviselé urak megallapitasaival nem kivant foglalkozni. Forgoné Kelemen Judit
képvisel6 asszony felvetésével — mely a referencia telepulésre vonatkozott —
el6terjesztéként nem értett egyet.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, a Kozgytlés
jelen 1év6 13 tagja 11 igen szavazattal, 2 tartozkodas mellett meghozta a kovetkezo
hatarozatot:
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Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgytilésének
263/2012. (VII1.01.) hatarozata
Veszprém Megyei Jogt Varos helyi menetrend szerinti kozosségi
kozlekedésének ellatasa kozszolgaltatasi szerz6dés keretében cimii palyazat
kiirasarol

Veszprém Megyei Jogti Varos Onkorményzatinak KoézgyGlése megtargyalta a
o Veszprem Megyer Jogii 1dros helyi menetrendszerinti  kiisségi  kizlekedésének  ellatdsa
kizszolgdltatisi szerzddés keretében cimii palydazat kifrdsaro/” ciml elGterjesztést és az
alabbi dontést hozza:

Veszprém Megyei Joga Viros Onkorményzatanak Kozgytlése énként vallalt
feladatanak ellatasa érdekében, Veszprém Megyei Jogi Varos helyi
menetrendszerinti  k6zosségi  kozlekedésének kozszolgaltatasi  szerzédés
keretében torténé ellatasara nyilvanos palyazatot ir ki a személyszallitasi
szolgaltatasrol szolo 2012, évi XLI. torvény alapjan, a hatarozati javaslat 1.
szamu mellékletébe foglalt palyazati kiiras szerint.

Veszprém Megyei Jogti Varos Onkormanyzata nagyra értékeli a Balaton
Volan Zrt. helyijarati kozlekedésében nyujtott eddigi tevékenységét.

Hatarid6: a palyazati felhivas kozzétételére: 2012. augusztus 1.
Felel8s: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas el6készitéséért felel: ]6zsa Tamas csoportvezetd

3. A Veszprém, Kossuth u. 7. szam alatti 6nkormanyzati tulajdonu
22/A /11 hrsz.-ui ingatlan értékesitésre t6rténd kijel6lése

El6ado6: Branyi Maria
alpolgarmester

Gerstmar Ferenc:

Elmondta, hogy a veszprémi LMP koncepcionalisan nem tamogatja a belvarosi
ingatlanok értékesitését, mert ezek az ingatlanok az esetek tObbségében tartos
bérletben 1év6 ingatlanok. Roévidtava gondolkodasra utal az, hogy egy év
koltségvetési bevétele érdekében ezek az ingatlanok eladasra keriilnek. Orémiteli az,
ha ezek az ingatlanok minél magasabb aron keriilnek értékesitésre. Az interpellacid
soran mar sz6 volt arrdl, hogy nagy forgalmi értéknévekedés tapasztalhato.
Amennyiben a varos vezetése ragaszkodik ahhoz, hogy ingatlanokat értékesitsen a
belvarosban, akkor valéban arra kell torekedni, hogy minél magasabb aron lehessen
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értékesiteni. Véleménye szerint a 85 millié forintos meghirdetési ar nem a varos
vezetésének sikere.

Forgoné Kelemen Judit:

Az egylttes bizottsagi ilésen is elmondtik, hogy a Jobbik Magyarorszagért
Mozgalom nem tamogatja az ingatlanértékesités semmilyen formajat sem. Felhivtak
a figyelmet az értékbecslé munkajara, az altala megallapitott arra. Elgondolkodtato
az, hogy a két ar kozott ekkora kiilonbség van. Véleménye szerint a jovoben ki kell
kiisz6bolni azt a lehet6séget, hogy adott esetben aron alul keriljenek ingatlanok
eladasra. Az el6terjesztést nem tudja tiamogatni.

Hartmann Ferenc:

Egy rosszul kiirt palyazatbol igy lehet sikertorténet.

Porga Gyula:

Hozzaszolasaban nem mondta azt, hogy ez a siker az 6 sikere lenne. Ez a siker a
kozosség sikere. Az értékbecslé megallapitott egy arat. Vannak olyan ingatlanok,
ahol verseny alakul ki, el6fordul az is azonban, hogy csak egy vev6 van. A belvaros
rehabilitacié kovetkezménye, hogy vannak reménybeli befekteték, akik ugy
gondoljak, hogy meg fog névekedni a belvaros forgalma. Ezt jelzi az is, hogy 28
konzorciumi partner csatlakozott a rehabilitacios projekthez. A kovetkezd belvarosi
rehabilitacié projekthez csupan 4 konzorciumi partner csatlakozott.

Branyi Maria:

Elmondta, hogy az ingatlanértékesitésre vonatkoz6 palyazati kifrasokat az
Onkormanyzat  vagyonrendeletének  megfeleléen — készitik el.  Megfelels
jogositvanyokkal rendelkez6 ingatlanforgalmi szakért6k készitik el6 az adott
ingatlan értékbecslését. A Tulajdonosi Bizottsag hataskére az armegallapitas. A
bizottsag javaslatot tesz a Kozgytlésnek. A piaci érdeklédés az, ami egy ingatlan
végleges arat meghatarozza. A jelenlegi ingatlan helyzete specialis, hiszen két bérlé
hasznalja. Jelen pillanatban egy verseny alakult ki a bent 1évék kézott. Véleménye
szerint nem lehet altalanos kévetkeztetéseket ebbdl a szituaciobdl levonni. Tudna
olyan belvarosi ingatlant mondani, ahol évtizedek o6ta ugyanaz a bérl6 bérli az
onkormanyzati tulajdond ingatlant, mégsem adott az ingatlanforgalmi értékbecslési
ar folotti ajanlat. A Kossuth utcaban talalhaté olyan onkormanyzati tulajdonu
ingatlan, ahol évtizedek ota nem probléma a bérl6k megtartasa, van olyan is
azonban, ahol folyamatos a fluktuacié. Az elmult évek soran folyamatosan kellett
csokkenteni az ingatlanok bérleti dfjait. A bérleti dijak elérkeztek abba a
tartomanyba, ami megkérdGjelezi a nyereséges lzemeltetést. Reménye szerint az
ujabb kiirassal ugyanez az érdeklédés meg fog ismétlédni. A vagyonrendelet
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értelmében az ingatlanforgalmi értékbecslés kiemelten szerepel, ezért kertilt bele az
elGterjesztésbe. Bizik abban, hogy a kévetkezé fordulo sikeres lesz.

Hartmann Ferenc:

Tulzasnak tartotta a palyazati kiirst sikeresnek minésiteni. Oriilne annak, ha ezeket
a palyazatokat ugy irnak ki, ahogy kell.

Porga Gyula:

Véleménye szerint nem a palyazati kifrassal volt a baj.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, a Kozgyilés
jelen 1évé 13 tagja 11 igen szavazattal, 2 nem ellenében meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgytilésének
264/2012. (VII1.01.) hatarozata
a Veszprém, Kossuth u. 7. szam alatti 22/A/11 hrsz-u ,kivett iizlethelyiség”
megnevezésli ingatlan értékesitésére torténd kijelolésérol

Veszprém Megyei Jogii Varos Onkormanyzat Kozgyilése megtirgyalta ,,a
Veszprém, Kossuth u. 7. szam alati 22/A/11 hrsz-a kivett tzlethelyiség”
megnevezési  ingatlan értékesitésére torténd kijelolése” cimi elSterjesztést és az
onkormanyzat vagyonarol, vagyongazdalkodasi és vagyonhasznositasi szabalyairdl
sz016 6/2012. (II. 24.) 6nkormanyzati rendelet (tovabbiakban: vagyonrendelet) és a
Tulajdonosi Bizottsag 260/2012. (VIIL. 27.) szamu hatarozat figyelembe vételével az
alabbi dontést hozza:

1.Veszprém Megyei Jogti Varos Onkormanyzat Kézgytlése a vagyonrendelet 12. §
(1)-(5) bek. szerinti célszerlségi, pénzugyi-gazdasagossagi vizsgalat lefolytatasat
kévetben, az alabbiakat allapitja meg: a gazdasagi programban meghatirozott
gazdasagos és koltséghatékony vagyongazdalkodast a Veszprém, Kossuth u. szam
alatti, 22/A/11 hrsz-u ingatlan értékesitése szolgalja.

2. Veszprém Megyei Joga Varos Onkormanyzat Kozgytlése a Vagyonrendelet 32. §

(1) bekezdésében foglaltak szerinti elidegenitésre jeloli ki a Veszprém, Kossuth u.
7. szam alatti, 22/A /11 hrsz-a , kivett tizlethelyiség” megnevezésd ingatlant.

3. Veszprém Megyei Jogti Varos Onkormanyzat Kézgytlése a Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsag, a Pénziigyi és Koltségvetési Bizottsag és a Tulajdonosi
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Bizottsag dontései alapjan, az ingatlan — nyilvanos versenyeztetési eljaras utjan
torténd — értékesitésének feltételeit az alabbiak szerint fogalmazza meg:

3/a. A tulajdonosi jogkor gyakotrldja a palyazati feltételeknek megfelel$ ajanlatokat
a Veszprém, Kossuth u.7 szam alatti 22/A/11 hrsz-a ingatlan esetében az
Osszességében legel6nyosebb ajanlat szempontja alapjan biralja el.

3/b. Az Osszességében legel6nyosebb ajanlat szempontja alapjan torténd biralat
esetén a biralati szempont a kévetkezd:

Ertékelési szempontok Sulyozas
Ingatlan megajanlott vételara 80
Tervezett funkcié 20
Osszesen 100

3/c. A palyazénak tudomasul kell vennie, hogy valamennyi — a palyazati kifrasban
nem szabalyozott kérdésben — a Polgari Torvénykonyvrdl szolé 1959. évi IV.
torvény, a nemzeti vagyonrol szoloé 2011. évi CXCVIL torvény, valamint Veszprém
Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytlésének az Onkormanyzat vagyonarl,
a vagyongazdilkodds és vagyonhasznositis szabalyairdl szolo 6/2012. (11.24.)
onkormanyzati rendelet rendelkezései tekintend6k iranyadonak.

3/d. Az ingatlan minimum értékesitési ara:

Hrsz. Ingatlan cime Forgalm|’ertek
netto
22/A/11 | Veszprém,Kossuth u.7 85.000.000,-Ft

4. Veszprém Megyei Jogt Varos Onkorményzat Kozgytlése felkéri a Tulajdonosi
Bizottsagot a Vr. 53. {-aban meghatarozottak szerinti Ertékel6 Bizottsag tagjai
delegalasanak kezdeményezésére.

5.Veszprém Megyei Jogt Varos Onkormanyzat Kozgytlése felkéri a ,,VKSZ” Zrt a
palyazati eljaras lefolytatasara.

FelelGs: Porga Gyula polgarmester

Végrehajtas el6készitéséért felelSs:, ,VKSZ” Zrt. vezérigazgatdja (palyazat
kiirasa)
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Hataridé: 2012.08.15 . (palyazat kifrasa)
2012.09.05. (Ertékels Bizottsig felallitasa)

Ezt kovetben a Kozgyllés tobb napirendet nem targyalt, az ilést a polgarmester
08:53 perckor bezarta.

k.m.f.
Porga Gyula s.k. Dr. Mohos Gabor s.k.
polgarmester jegyz6
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