
[image: image1]

Szám: ÖNK/1-2/2024.
ELŐTERJESZTÉS

Veszprém Megyei Jogú Város Önkormányzatának

2024. február 29-i

Közgyűlésére

Tárgy:
Döntés Veszprém Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének a helyi Építészeti-műszaki Tervtanácsról szóló 13/2013. (III. 29.) önkormányzati rendelet módosításáról
Előterjesztő: Sulyok Balázs Ede főépítész

Az előterjesztés előkészítésében részt vett: Németh Helga műszaki ügyintéző
Az előterjesztést megtárgyalta: Veszprém MJV Önkormányzata Közgyűlésének: 

Pénzügyi és Költségvetési Bizottsága

Városstratégiai és Városmarketing Bizottsága

Ügyrendi és Igazgatási Bizottsága 
A döntés meghozatala minősített többséget igényel.
Az előterjesztés törvényességi felülvizsgálatát végezte:


	
	dr. Lohonyai Bernadett 

aljegyző, irodavezető



Tisztelt Közgyűlés!

Veszprém Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének a helyi Építészeti-műszaki Tervtanácsról szóló 13/2013. (III. 29.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: tervtanácsi rendelet) előírásai alapján működő Tervtanács munkája folyamatos. 
A Tervtanács felkért tagjainak és bírálóinak szakértői díjazása az elmúlt hat évben nem változott. 2017. június 1. napjától a tervtanácsi rendelet 15. § (2) bekezdése értelmében a díjazás összege tervtanácsi tag esetében napirendi pontonként bruttó 7.000 Ft, szakbíráló esetén bírált ügyenként bruttó 20.000 Ft. A jelenlegi piaci árakat és hasonló díjazásokat is figyelembe véve ezen összegek nem állnak arányban az elvégzendő feladattal – a műszaki-építészeti tervek átvizsgálása, adott esetben helyszíni megtekintés, a vélemények és bírálatok összeállítása – és arra fordított idővel. 
A gazdasági változások követhetősége érdekében a tiszteletdíjak mértéke a tagokkal évente megkötött megbízási szerződésben kerülne rögzítésre, és ennek megfelelően a tervtanácsi rendelet 15. § (2) bekezdésének hatályon kívül helyezését javasolom. 
Az előzetes egyeztetések és becslések alapján a megbízási szerződésekben a 2024. évben tervtanácsi tag esetében napirendi pontonként bruttó 12.000 Ft, szakbíráló esetén bírált ügyenként bruttó 30.000 Ft-ot kívánunk rögzíteni.

Az elmúlt években benyújtott tervek számát tekintve a költségvetési rendeletben a tervtanács működésére elkülönített összeg a megemelt díjazás esetén is elegendőnek mutatkozik.
Kérem a Tisztelt Közgyűlést, hogy az előterjesztést megvitatni és a rendelet-tervezetet elfogadni szíveskedjék. 
Veszprém, 2024. február 5.
	
	Sulyok Balázs Ede


Veszprém Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének 

.../2024. (II. 29.) önkormányzati rendelete
Veszprém Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének a helyi Építészeti-műszaki Tervtanácsról szóló 13/2013. (III.29.) önkormányzati rendelet módosításáról

Veszprém Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény 62. § (6) bekezdés 4. pontjába kapott felhatalmazás alapján, az Alaptörvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjában meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §

Veszprém Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének a helyi Építészeti-műszaki Tervtanácsról szóló 13/2013. (III.29.) önkormányzati rendelete (a továbbiakban: Ör.) 15. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(1) A Tervtanács tagjait és bírálóit szakértői díj illeti meg, amelynek mértéke a feladat ellátására kötött, kölcsönösen aláírt megbízási szerződésben kerül rögzítésre.”

2. §

Hatályát veszti az Ör. 15. § (2) bekezdése.

3. §

Ez a rendelet 2024. március 1-jén lép hatályba.
                       Porga Gyula sk. 
dr. Dancs Judit sk.

                          polgármester

jegyző
Előzetes hatásvizsgálat
Veszprém Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének 

a helyi Építészeti-műszaki Tervtanácsról szóló 13/2013. (III. 29.) 

önkormányzati rendelet módosításához
A 2011. január 1-jétől hatályos, a jogalkotásról szóló 2010. évi CXXX. törvény (a továbbiakban Jat.) 17. §-a szerint:

17. §
(1)
A jogszabály előkészítője – a jogszabály feltételezett hatásaihoz igazodó részletességű – előzetes hatásvizsgálat elvégzésével felméri a szabályozás várható következményeit. Az előzetes hatásvizsgálat eredményéről önkormányzati rendelet esetén a helyi önkormányzat képviselő-testületét tájékoztatni kell. [...]

(2)
A hatásvizsgálat során vizsgálni kell

a)
a tervezett jogszabály valamennyi jelentősnek ítélt hatását, különösen

aa)
társadalmi, gazdasági, költségvetési hatásait,

ab)
környezeti és egészségi következményeit,

ac)
adminisztratív terheket befolyásoló hatásait, valamint

b)
a jogszabály megalkotásának szükségességét, a jogalkotás elmaradásának várható következményeit, és

c) 
a jogszabály alkalmazásához szükséges személyi, szervezeti, tárgyi és pénzügyi feltételeket”.

Veszprém Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének a helyi Építészeti-műszaki Tervtanácsról szóló 13/2013. (III. 29.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló rendelet-tervezetben (a továbbiakban: Tervezet) foglaltak várható hatásai – a Jat. 17. § (2) bekezdésében foglalt elvárások tükrében – az alábbiak szerint összegezhetők.

1.
A tervezett jogszabály valamennyi jelentősnek ítélt hatása

a)
A jogszabály társadalmi, gazdasági, költségvetési hatásai:

aa)
A Tervezet társadalmi hatásai: 

A rendelet módosításának elfogadásával további társadalmi hatások nem várhatóak. 

ab)
A Tervezet gazdasági hatásai: 

A rendelet módosításának elfogadásával a szakértők tevékenységével arányban álló díjazás kerül megállapításra. 
ac)
A Tervezet költségvetési hatásai: 

A rendelet módosításának elfogadásával többlet költségvetési kiadások nem várhatóak. 

b)
A jogszabály környezeti és egészségi következményei: 

A rendelet módosításának elfogadásával további környezeti és egészségi következmények nem várhatóak. 

c)
A jogszabály adminisztratív terheket befolyásoló hatásai

A rendelet módosítása kismértékű adminisztratív többletmunkát keletkeztet. 

2.
A jogszabály megalkotásának szükségessége, a jogalkotás elmaradásának várható következményei

A rendelet módosításával a Tervtanács további folyamatos működése biztosított a felkért tagok és bírálók szakmai munkájának anyagi megbecsülése mellett. 
3.
A jogszabály alkalmazásához szükséges személyi, szervezeti, tárgyi és pénzügyi feltételek

A módosítás elfogadása esetén a rendelet alkalmazása a jelenlegi szabályozáshoz képest többlet személyi, szervezeti, tárgyi és pénzügyi feltételt nem igényel. Az elmúlt évekhez képest többletkiadás nem várható.
Indokolás

Veszprém Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének 

a helyi Építészeti-műszaki Tervtanácsról szóló 13/2013. (III. 29.) önkormányzati rendelet módosításához
I.

A jogalkotásról szóló 2010. évi CXXX. törvény (a továbbiakban Jat.) 18. §-a szerint:

18. § (1) A jogszabály tervezetéhez a jogszabály előkészítője indokolást csatol, amelyben bemutatja azokat a társadalmi, gazdasági, szakmai okokat és célokat, amelyek a javasolt szabályozást szükségessé teszik, továbbá ismerteti a jogi szabályozás várható hatásait, és az álláspontját az indokolás közzétételéről.  

(2) A jogszabály tervezetének indokolásában tájékoztatást kell adni a javasolt szabályozás és az európai uniós jogból eredő kötelezettségek összhangjáról, valamint a 20. § szerinti egyeztetési kötelezettségről.

(3) A jogszabály tervezetéhez tartozó indokolás nyilvánosságát jogszabályban meghatározottak szerint kell biztosítani.

(4) A jogszabály tervezetéhez tartozó indokolás kötelező erővel nem rendelkezik.

(5) A jogszabály értelmezésekor figyelmen kívül kell hagyni a jogszabály tervezetéhez tartozó indokolás jogszabályszöveggel ellentétes részét.

II.

Veszprém Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének a helyi Építészeti-műszaki Tervtanácsról szóló 13/2013. (III.29.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló önkormányzati rendelet megalkotásának indokai – a Jat 18. §-a alapján – az alábbiak szerint összegezhetők:

1. A javasolt szabályozást szükségessé tevő társadalmi, gazdasági, szakmai okok és célok, a jogi szabályozás várható hatásainak ismertetése

Veszprém Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének a helyi Építészeti-műszaki Tervtanácsról szóló 13/2013. (III. 29.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: tervtanácsi rendelet) előírásai alapján működő Tervtanács munkája folyamatos. 

A Tervtanács felkért tagjainak és bírálóinak szakértői díjazása az elmúlt hat évben nem változott. 2017. június 1. napjától a tervtanácsi rendelet 15. § (2) bekezdése értelmében a díjazás összege tervtanácsi tag esetében napirendi pontonként bruttó 7.000 Ft, szakbíráló esetén bírált ügyenként bruttó 20.000 Ft. A jelenlegi piaci árakat és hasonló díjazásokat is figyelembe véve ezen összegek nem állnak arányban az elvégzendő feladattal – a műszaki-építészeti tervek átvizsgálása, adott esetben helyszíni megtekintés, a vélemények és bírálatok összeállítása – és arra fordított idővel.

A gazdasági változások követhetősége érdekében a tiszteletdíjak mértéke a tagokkal évente megkötött megbízási szerződésben kerül rögzítésre. 
Az előzetes egyeztetések és becslések alapján a megbízási szerződésekben a 2024. évben tervtanácsi tag esetében napirendi pontonként bruttó 12.000 Ft, szakbíráló esetén bírált ügyenként bruttó 30.000 Ft-ot kívánunk rögzíteni.
Az elmúlt években benyújtott tervek számát tekintve a költségvetési rendeletben a tervtanács működésére elkülönített összeg a megemelt díjazás esetén is elegendőnek mutatkozik.
2.  Az indokolás közzététele, nyilvánossága

A Magyar Közlöny kiadásáról, valamint a jogszabály kihirdetése során történő és a közjogi szervezetszabályozó eszköz közzététele során történő megjelöléséről szóló 5/2019. (III. 13.) IM rendelet 20. § (3) bekezdése alapján az önkormányzati rendelet tervezetéhez tartozó, a megalkotását megelőzően rendelkezésre álló, végső előterjesztői indokolás Nemzeti Jogszabálytárban történő közzététele kötelező. A közzétett indokolás nyilvános. A jogszabály tervezetéhez tartozó indokolás kötelező erővel nem rendelkezik. A jogszabály értelmezésekor figyelmen kívül kell hagyni a jogszabály tervezetéhez tartozó indokolás jogszabályszöveggel ellentétes részét.

3. A javasolt szabályozás és az európai uniós jogból eredő kötelezettségek összhangja, valamint a Jat. 20. §-a szerinti egyeztetési kötelezettség

Az önkormányzati rendelet nem esik a Jat. 18. § (2) bekezdésének hatálya alá.
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