1. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
278/2024. (IX. 26.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
fellebbezések elbiraldsarol zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzatdnak Koézgylilése a KTF/891-
3/2024. lgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Koézgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szoldo dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Véros Onkormdnyzatdnak Koézgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képezd hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2024. oktdber 10.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6



Melléklet a 278/2024. (IX. 26.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/891-3/2024.
Targy: Veszprém 3287 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténo parkolas tigyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatdnak Kozgylilése (a tovabbiakban:
Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzOje (a tovabbiakban: Jegyz0)
szam alatti lakos (igyében
keletkezett KTF/891-3/2024. (igyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban:
hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kbzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belll a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hozo hatdsagnal benyujtandd keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kdzvetleniil fenyegeté hatrany elharitasa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jelélni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kbzérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt,
mint amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyljtasanak nincs halasztd hatalya, a birdsag elrendelheti annak
részleges vagy teljes halaszté hatalyat. A halaszté hatdly elrendelése esetén a
kozigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb mddon sem hatdlyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a
végrehaijtast foganatositd szerv tudomasara jutasatdl annak elbiralasaig, de legkésobb



az elbiralasra nyitva alld hatarid6 elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a
kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthaténak nyilvanitotta. A
tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS
L N - alatti  lakossal

szemben (a tovabbiakban: {igyfél) a KTF/891-3/2024. (igyiratszamu, az Ggyféllel 2024.
junius 21. napjan kozolt hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat) Veszprém Megyei
Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(lésének a kozteriiletek hasznalatardl szol6 8/2022.
(III. 24.) dnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6) bekezdésében
foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszegl kozigazgatasi birsag kiszabasara kertlt sor a
Veszprém 3287 helyrajzi szamon taldlhato zoldfellleten torténd parkolas miatt.

A hatdrozat ellen az tigyfél — térvényes hataridon beliil — fellebbezést nyujtott be.

A fellebbezésében az tigyfél elismerte a zoldfellileten térténd parkolas tényét, azonban
kérte a birsa elengedését, tekintettel arra, hogy

Fellebbezésében kérte a birsag elengedését tekintettel arra, hogy a zodldfellleten
torténd parkolasban tevdlegesen nem vett részt.

I1. A Kozgydlés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.

A felelésség formaja — Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(ilésének a
kozteriiletek hasznalatarol szold 8/2022. (III. 24.) dnkormanyzati rendelete alapjan —
objektiv feleldsség, amely a felel0sséget attdl fliggetlendl érvényesiti, és a cselekmény
elkovetGjét attol fiiggetleniil szankcidval fenyegeti, hogy adott magatartas neki
felréhato-e vagy sem.

Az Ugyfél az eljarast meginditd végzést 2024. junius 7. napjan, a birsagot kiszabd
hatarozatot 2024. junius 21. napjan vette at.

Az elsofoku hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra keriilt. A jogsértést fényképfelvételek
igazoljak, melyek a datumot és az id6t tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon
elhelyezett értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarmi
tulajdonosanak adatai a gépjarmi-nyilvantartasbol lekérdezésre kertiltek. A hatarozat
alaposan, a teljesség igényével kifejti a tényallashoz kapcsolddd jogszabalyi
rendelkezéseket.

Az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. torveny (a tovabbiakban:
Akr.) 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmat.



A kozigazgatasi szabalyszegések szankcioirdl szolé 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi szabalyszegésért
valo felelosség megallapitasa esetén a kodzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankcidt
alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kdzigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatosagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetdvé,

a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditdsanak napjat megel6z6 egy éven
belll az tgyfél vonatkozasaban koézigazgatasi szankciét megallapitdé dontést
jegyeztek be és

b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankciotv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag
szankciét alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen kornyezetkarosodas,
kdrnyezetszennyezés vagy kornyezetveszélyeztetés kdvetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kell6 visszatart6
erdvel birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott
birsag 0sszege a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag felsé hataranak
30%-a, kell6 visszatartd erdvel bir, de figyelemmel van az tigyfél koriilményeire.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkorében tortént.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfoku hatésdg a dontést helybenhagyia, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kozgylilés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetbségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elbterjesztésének hataridejérdl a kbzigazgatasi perrendtartasrol szolo
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarél a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozo
rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kézgydilés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz8l6 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaré birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.



A Kozgyllés masodfokl hatosagi hataskorét Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl
sz0l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Veszprém Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



2. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
279/2024. (IX. 26.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése a KTF/660-
3/2024. lgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képezé hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2024. oktdber 10.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6



Melléklet a 279/2024. (IX. 26.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/660-3/2024.
Targy: Veszprém 3068 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténo parkolas tigyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése (a tovabbiakban:

Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzOje (a tovabbiakban: Jegyz0)
szam alatti lakos igazolasi

kérelmének helyt ad, és a fellebbezést hataridoben benyuijtottnak tekinti.

I s:im alatti lakos tgyében

keletkezett KTF/660-3/2024. (igyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban:
hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kbzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belll a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hozd hatdsagnal benyujtandd keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi felllvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kdzvetleniil fenyegeté hatrany elharitasa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jelélni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kbzérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sllyosabb hatranyt,
mint amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyljtasanak nincs halasztd hatalya, a birdsag elrendelheti annak
részleges vagy teljes halaszté hatalyat. A halasztdé hataly elrendelése esetén a



kozigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb mddon sem hatdlyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a
végrehajtast foganatositd szerv tudomasara jutasatol annak elbiralasaig, de legkésébb
az elbirdlasra nyitva alld hataridé elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a
kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthaténak nyilvanitotta. A
tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS
L . alatti  lakossal

szemben (a tovabbiakban: ligyfél) a KTF/660-3/2024. (igyiratszamu, az Ggyféllel 2024.
majus 30. napjan kézolt hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat) Veszprém Megyei
Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(lésének a kozteriiletek hasznalatardl szol6 8/2022.
(III. 24.) dnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6) bekezdésében
foglaltak szerint 30.000,- Ft 0sszegli kozigazgatasi birsag kiszabasara kerdlt sor a
Veszprém 3068 helyrajzi szamon talalhato zoldfellleten torténd parkolas miatt.

A hatdrozat ellen az tigyfél — térvényes hataridon beliil — fellebbezést nyujtott be.

A fellebbezésében az ligyfél elismerte a zoldfellileten térténd parkolas tényét, azonban
kérte a birsag elengedését, tekintettel arra, hogy a Haszkovd lakotelepen és kdrnyékén
nehéz parkold helyet talalni.

A fellebbezés elkésett, azonban a hatdsag hataridében benyuljtottnak tekintette, igy
érdemben elbiralta. A kotelezett, a hatarozat cimzettje
Az eljarast megindito
végzés ,nem kereste” jelzéssel érkezett vissza. A hatarozat a gépjarmi tulajdonosanak
cimére lett kikiildve, ahol a tulajdonos és izembentartd kozeli hozzatartozdja,
vette at a tértivevény
tanlsaga szerint.

II. A Kozgydlés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.

Az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrdl szol6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban:
Akr.) 53. §-a alapjan aki az eljaras soran valamely hatarnapot, hatarid6t onhibajan
kivil elmulasztott, igazolasi kérelmet terjeszthet el6. Az igazolasi kérelemrdl az a
hatésdg dont, amelynek eljardsa soran a mulasztds tortént. A jogorvoslatra
megallapitott hataridé elmulasztasaval kapcsolatos igazolasi kérelmet a jogorvoslati
kérelmet elbirdld szerv birdlja el. Az igazolasi kérelmet a mulasztasrdl vald
tudomasszerzést vagy az akadaly megszlinését kdvetden, de legkésébb az elmulasztott
hatarnaptdl vagy a hatariddé utolsd napjatdl szamitott, az igazolni kivant eljarasi
cselekményre el6irt hataridével megegyezo idGtartamon, de legfeljebb negyvenot
napon belll lehet elGterjeszteni. A hatdridd elmulasztdsa esetén az igazolasi
kérelemmel egyidejlleg potolni kell az elmulasztott cselekményt is, ha ennek feltételei
fennallnak.



Az Akr. 38. §-a kimondja, hogy a kérelmet tartalma szerint kell elbiraini akkor is, ha az
nem egyezik az tgyfél altal hasznalt elnevezéssel.

A KTF/660-3/2024. szamU hatdrozat kotelezettje, az izembentartd a hatarozatrol
késve szerzett tudomast. Kérelmében el6adta, hogy a hatarozatrdl azért csak ,, most”
szerzett tudomast, mert a tulajdonosnak lett kiildve, nem az Uzembentarténak. A
dontés ellen fellebbezést, illetve méltanyossagi kérelmet kivant el6terjeszteni az
Uzembentartd a kérelmében foglaltak alapjan. A fellebbezés elbirdlasara jogosult
hatosag, tekintettel Ugyfél kérelmére, jogorvoslati jogat biztositotta Ugy, hogy a
benyujtott kérelmet fellebbezésnek és egyben igazolasi kérelemnek is tekintette, az
igazolasi kérelemnek pedig helyt adott.

Az elsofoku hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek
igazoljak, melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon
elhelyezett értesités tartalmabol a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarmi
tulajdonosanak adatai a gépjarmi-nyilvantartasbol lekérdezésre kertiltek. A hatarozat
alaposan, a teljesség igényével kifejti a tényallashoz kapcsolddd jogszabalyi
rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szolé 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi szabalyszegésért
valé feleldsség megallapitasa esetén a kdzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankciot
alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kbzigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetove,

a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven
belll az lgyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankcidt megallapitd dontést
jegyeztek be és

b) a hatésag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankciotv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag
szankcidt alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen kornyezetkarosodas,
kérnyezetszennyezés vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kell6 visszatartd
erével birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott
birsag dsszege a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag fels6 hataranak
30%-a, kell6 visszatarto erdvel bir.

Jelen eljarasban az irdnyadd jogszabalyok alapjan méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetGség, azonban a birsag mértékének megallapitdsa a hatdsag mérlegelési
jogkorében tortént.



Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfoku hatdsag a dontést helybenhagyia, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kozgy(lilés — a fellebbezés egyidejli elutasitasa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetSségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetbségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérdl a kbzigazgatasi perrendtartasrdl szolo
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarél a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozo
rendelkezésekrol a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kézgydlés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljard birésag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgylilés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi édnkormanyzatairol
sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2024. szeptember 26.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kézgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



3. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
280/2024. (IX. 26.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
fellebbezések elbirdldsarol zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Koézgylilése a KTF/913-
3/2024. (igyiratszamu elsofoku hatarozatot helybenhagyja.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Koézgy(ilése jévahagyja a
fellebbezés elbirdlasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2024. oktdber 10.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz0



Melléklet a 280/2024. (IX. 26.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/913-3/2024.
Targy: Veszprém, Poltenberg utca 15. szdmu ingatlanon, zoldfeliileten
torténo parkolas tigyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése (a tovabbiakban:
Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzOje (a tovabbiakban: Jegyz0)
szam alatti lakos (igyében
keletkezett KTF/913-3/2024. (gyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban:
hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kbzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belll a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hozo hatdsagnal benyujtandd keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kozvetleniil fenyegetd hatrany elharitasa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jelélni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kbzérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt,
mint amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyljtasanak nincs halasztd hatalya, a birdsag elrendelheti annak
részleges vagy teljes halaszté hatalyat. A halasztdé hataly elrendelése esetén a
kozigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb mddon sem hatdlyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a
végrehaijtast foganatositd szerv tudomasara jutasatdl annak elbiralasaig, de legkésdbb



az elbiralasra nyitva alld hatarid6 elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a
kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthaténak nyilvanitotta. A
tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS
L N - alatti  lakossal

szemben (a tovabbiakban: ligyfél) a KTF/913-3/2024. (igyiratszamu, az Gigyféllel 2024.
julius 3. napjan kozolt hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat) Veszprém Megyei Jogu
Varos Onkormanyzata Kdzgy(ilésének a kozteriiletek hasznalatardl szdlé 8/2022. (I1L.
24.) énkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6) bekezdésében foglaltak
szerint 30.000,- Ft 6sszegl kozigazgatasi birsag kiszabasara keriilt sor a Veszprém,
Poltenberg utca 15. szam alatt talalhatd zoldfellleten térténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen torvényes hataridon belll
— szém alatti lakos -

érintettségre hivatkozassal - fellebbezést nyujtott be.
A fellebbezés nem a kotelezettdl érkezett.

A fellebbezés benyuitdja elismerte a zoldfellleten torténd parkolas tényét, azonban
kérte a birsag elengedését.

II. A Kozgydlés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.

A felel8sség formaja — Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(ilésének a
kozteriiletek hasznalatarol szold 8/2022. (III. 24.) dnkormanyzati rendelete alapjan —
objektiv felel6sség, amely a felel0sséget attdl fliggetlendil érvényesiti, és a cselekmény
elkovetGjét attol fiiggetleniil szankcidval fenyegeti, hogy adott magatartds neki
felréhato-e vagy sem.

Az eljarast meginditd végzést tgyfél 2024. junius 10. napjan, a birsagot kiszabo
hatarozatot 2024. julius 3. napjan vette at.

Az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban:
Akr.) 116. §-a alapjan az Ugyfél, vagy akire a dontés rendelkezést tartalmaz, az
els6foku dontés ellen akkor fellebbezhet, ha azt térvény kifejezetten megengedi.

A KTF/913-3/2024. szamu hatarozat kotelezettje helyett mar az eljarast meginditd

végzésre is a kotelezett kisérolevelével
nyujtotta be észrevételeit.

Nyilatkozataban el6adta, hogy a gépkocsit 6 hasznalja. A rendelkezésre all6 hatdsagi
nyilvantartasbdl nem deriil ki, hogy a fellebbezést benyuijtd a gépkocsi lizemben tartéja
vagy tulajdonosa lenne. A fellebbezés benyujtdsara meghatalmazast nem csatolt.



Nyilatkozata alapjan a méasodfoky hatdség elfogadta, hogy a fellebbezését az Akr. 116.
§-a alapjan nyujtotta be mint akire a dontés rendelkezést tartalmaz.

Az (gyfél helyett a gépkocsi hatdsagi nyilvantartason kiviili hasznaldja érdemi
nyilatkozatot tett, melyben el6adta, hogy

Az elsofoku hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra keriilt. A jogsértést fényképfelvételek
igazoljak, melyek a datumot és az id6t tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon
elhelyezett értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarmii
tulajdonosanak adatai a gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre kertiltek. A hatarozat
alaposan, a teljesség igényével kifejti a tényallashoz kapcsolddd jogszabalyi
rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcioirdl szolé 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi szabalyszegésért
vald felel0sség megallapitasa esetén a kozigazgatasi hatésag kozigazgatasi szankciot
alkalmaz.

A Szankcibtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kbzigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha térvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetové,

a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven
bellil az lgyfél vonatkozasaban kdzigazgatasi szankcidt megallapitdé dontést
jegyeztek be és

b) a hatésag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankciotv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag
szankcidt alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen kornyezetkarosodas,
kornyezetszennyezés vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd
erdvel birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott
birsdg 0sszege a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag felsé hataranak
30%-a, kell6 visszatartd erdvel bir, de figyelemmel van az igyfél koriilményeire.

Jelen eljarasban az iranyadd jogszabalyok alapjan méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetdség, azonban a birsag mértékének megallapitdsa a hatdsag mérlegelési
jogkorében tortént.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfoku hatdsag a dontést helybenhagyia, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.



Fentiekre tekintettel a Kozgy(lilés — a fellebbezés egyidejli elutasitdsa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetbségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérol a kozigazgatasi perrendtartasrdl szold
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarol a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd
rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kdzgy(ilés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrol sz8l6 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaré birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgylilés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairol
sz016 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2024. szeptember 26.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kézgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



4. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
281/2024. (IX. 26.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése a KTF/924-
4/2024. ligyiratszamu elsofoku hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Koézgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képezé hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2024. oktdber 10.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6



Melléklet a 281/2024. (IX. 26.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/924-4/2024.
Targy: Veszprém 3018/52. hrsz-U szamu ingatlanon, zéldfeliileten
torténo parkolas tigyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatédnak Koézgylilése (a tovabbiakban:
Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzOje (a tovabbiakban: Jegyz0)
szam alatti lakos (igyében
keletkezett KTF/924-4/2024. (gyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban:
hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kbzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belll a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hozd hatésagnal benyujtandd keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kdzvetleniil fenyegeté hatrany elharitasa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jelélni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kbzérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt,
mint amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyljtasanak nincs halasztd hatalya, a birdsag elrendelheti annak
részleges vagy teljes halaszté hatalyat. A halasztdé hataly elrendelése esetén a
kozigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb mddon sem hatdlyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a
végrehaijtast foganatositd szerv tudomasara jutasatdl annak elbiralasaig, de legkésdbb



az elbiralasra nyitva alld hatarid6 elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a
kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatdnak nyilvanitotta. A
tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS
L N - alatti  lakossal

szemben (a tovabbiakban: ligyfél) a KTF/924-4/2024. (igyiratszamu, az Ggyféllel 2024.
julius 18. napjan kozolt hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat) Veszprém Megyei
Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(lésének a kozteriiletek hasznalatardl szol6 8/2022.
(III. 24.) dnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6) bekezdésében
foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszegl kozigazgatasi birsag kiszabasara kertlt sor a
Veszprém 3018/52 alatt talalhato zoldfeliileten torténd parkolas miatt.

A hatdrozat ellen az tigyfél — térvényes hataridon beliil — fellebbezést nyujtott be.

Az ligyfél nem ismerte el, hogy a zoldfellileten parkolt, kérte az eljaras megsziintetését
és a hatarozat megsemmisitését.

II. A Kozgydlés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.

A felel6sség formaja — Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgy(ilésének a
kozteriiletek hasznalatarol szold 8/2022. (III. 24.) dnkormanyzati rendelete alapjan —
objektiv feleldsség, amely a felel0sséget attdl fliggetlendl érvényesiti, és a cselekmény
elkovetGjét attol fiiggetleniil szankcidval fenyegeti, hogy adott magatartas neki
felréhato-e vagy sem.

Az eljarast meginditd végzést lgyfél 2024. junius 13. napjan, a birsagot kiszabd
hatarozatot 2024. julius 18. napjan vette at.

Az elsofoku hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra keriilt. A jogsértést fényképfelvételek
igazoljak, melyek a datumot és az id6t tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon
elhelyezett értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarmi
tulajdonosanak adatai a gépjarm{i-nyilvantartasbol lekérdezésre kertiltek. A hatarozat
alaposan, a teljesség igényével kifejti a tényallashoz kapcsolddd jogszabalyi
rendelkezéseket.

A kozigazgatasi birsag kiszabasa objektiv felelésségi alakzat alapjan torténik. A
gépkocsi Uzembentartdjat, illetve tulajdonosat kozhiteles hatdsagi nyilvantartas
tartalmazza. Az objektiv feleldsség alapjan a birsag medfizetése az lizemben tartdt,
illetve ha a két személy azonos, akkor az (izembentartét és egyben tulajdonost terheli.

Az elsofoku hatarozat az érdemi észrevételre tett hatosagi nyilatkozatot tartalmazza.



Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban:
Akr.) 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcioirdl szolé 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi szabalyszegésért
vald felel6sség megallapitasa esetén a kozigazgatasi hatosag kodzigazgatasi szankciot
alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kdzigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatosagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetdvé,

a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditdsanak napjat megel6z6 egy éven
belll az tgyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciét megallapitd dontést
jegyeztek be és

b) a hatdésag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankciotv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatosag kozigazgatasi birsag
szankcidt alkalmaz, ha a jogsértés kdvetkezményeképpen kornyezetkarosodas,
kornyezetszennyezés vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd
erbvel birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott
birsag 0sszege a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag felsé hataranak
30%-a, kell6 visszatartd erdvel bir.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkdrében tortént.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokt hatésag a dontést helybenhagyia, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kozgylilés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetSségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének elsé mondata biztositja.

A keresetlevél elbterjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrdl sz4lé
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarél a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozo
rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kézgydilés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz8l6 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.



Az eljar6 birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgyllés masodfokl hatosagi hataskorét Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl
sz0l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2024. szeptember 26.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



5. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
282/2024. (IX. 26.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Koézgylilése a KTF/980-
4/2024. ligyiratszamu elsofoku hatarozatot helybenhagyja.

2. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Koézgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képezé hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2024. oktdber 10.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6



Melléklet a 282/2024. (IX. 26.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/980-4/2024.
Targy: Veszprém 3057/28 hrsz.-U ingatlanon, zoldfellileten
torténo parkolas tigyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése (a tovabbiakban:
Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGje (a tovabbiakban: Jegyz0)
szam alatti lakos (igyében
keletkezett KTF/980-4/2024. (gyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban:
hatarozat)

helybenhagyja,

egyuttal a KTF/980-4/2024. szamu els6foki hatarozatot megvaltoztatja, tekintettel
arra, hogy az indokolasaban szerepld rendszam helyesen: “

E hatarozat ellen kbzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belll a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hozo hatdsagnal benyujtandd keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kdzvetleniil fenyegeté hatrany elharitdsa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jelélni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kdzérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt,
mint amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyljtasanak nincs halasztd hatalya, a birdsag elrendelheti annak
részleges vagy teljes halaszté hatalyat. A halasztdé hataly elrendelése esetén a



kozigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb mddon sem hatdlyosulhat. A végrehajtds a kérelemnek a
végrehajtast foganatositd szerv tudomasara jutasatol annak elbiralasaig, de legkésdbb
az elbirdlasra nyitva alld hataridé elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a
kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthaténak nyilvanitotta. A
tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS
L . alatti  lakossal

szemben (a tovabbiakban: igyfél) a KTF/980-4/2024. (igyiratszamu, az Ggyféllel 2024.
julius 18. napjan kozolt hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat) Veszprém Megyei
Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(lésének a kozteriiletek hasznalatardl szol6 8/2022.
(III. 24.) dnkormanyzati rendelete (a tovébbiakban: Or.) 49. § (6) bekezdésében
foglaltak szerint 30.000,- Ft &sszegl(i kézigazgatasi birsag kiszabasara kerilt sor a
Veszprém 3057/28 helyrajzi szamon, természetben 8200 Veszprém, Gabor Aron utca
4. szam alatt talalhatd zoldfellileten torténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen az tigyfél — térvényes hataridon beliil — fellebbezést nyujtott be.

A fellebbezésében az tigyfél elismerte a zoldfellileten térténd parkolas tényét, azonban

mélténiosséibél kérte a bl'rséi eleniedését tekintettel arra, h0fy

Az els6fokd hatosag KTF/980-4/2024. szamu els6foku hatarozat indokoldsaban a
gépjarm{i rendszamaban eliras tortént, melyet hivatalbol észlelt a hatdsag. Az eljaras
iratai és a helyszini feltételek alapjan az eliras az ligyet érdemben nem befolyasolja,

azonban sziikséges annak kijavitasa, igy a masodfoku hatarozat megallapitja, hogy a
KTF/980-4/2024. szamu hatarozatban szerepld rendszam helyesen: H

I1. A Kozgydlés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.

Az Ugyfél az eljarast meginditd végzést 2024. jlnius 21. napjan, a birsagot kiszabd
hatarozatot 2024. julius 18. napjan vette at.

Az eli'érés soran az Uiyfél érdemi nyilatkozat tett,

Az els6foku hatarozat megalapozott, jelen eljarasban méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetdség.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra keriilt. A jogsértést fényképfelvételek
igazoljak, melyek a datumot és az id6t tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon
elhelyezett értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarmi
tulajdonosanak adatai a gépjarmi-nyilvantartasbol lekérdezésre kertiltek. A hatarozat



alaposan, a teljesség igényével kifejti a tényallashoz kapcsolddd jogszabalyi
rendelkezéseket.

Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrdl szol6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban:
Akr.) 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcioirdl szolé 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi szabalyszegésért
vald felel6sség megallapitasa esetén a kozigazgatasi hatosag kodzigazgatasi szankciot
alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kdzigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatosagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetdvé,

a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z0 egy éven
belll az lgyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankcidt megallapitd dontést
jegyeztek be és

b) a hatdésag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankciotv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag
szankcidt alkalmaz, ha a jogsértés kdvetkezményeképpen kornyezetkarosodas,
kornyezetszennyezés vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kell6 visszatart6
erdvel birjon, és az a tény, hogy elsd alkalommal fordult el6 a jogsértés, illetve az
tgyfél jogsértést elismer0 nyilatkozata. A kiszabott birsag 0Osszege a fenti
kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag felsd hataranak 30%-a, kelld visszatartd
erdvel bir, de figyelemmel van az ligyfél koriilményeire.

Jelen eljarasban az iranyadd jogszabalyok alapjan méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetGség, azonban a birsag mértékének megallapitdsa a hatdsag mérlegelési
jogkorében tortént.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfoku hatdsag a dontést helybenhagyia, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kozgylilés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetSségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetGségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének mésodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérol a kozigazgatasi perrendtartasrdl szold
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarél a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozo



rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kdzgydlés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrol szold 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljar6 birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgyllés masodfokl hatosagi hataskorét Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol
sz0l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Veszprém Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak Kézgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



6. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
283/2024. (IX. 26.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése a KTF/981-
3/2024. lgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgylilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Koézgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2024. oktdber 10.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6



Melléklet a 283/2024. (IX. 26.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/981-3/2024.
Targy: Veszprém 4255/3 hrsz.-0 ingatlanon, zoldfelileten
torténo parkolas tigyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése (a tovabbiakban:
Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzOje (a tovabbiakban: Jegyz0)
szam alatti lakos (igyében
keletkezett KTF/981-3/2024. (igyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban:
hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kbzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belll a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hozo hatdsagnal benyujtandd keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kdzvetleniil fenyegeté hatrany elharitasa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jeléini azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kbzérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt,
mint amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyljtasanak nincs halasztd hatalya, a birdsag elrendelheti annak
részleges vagy teljes halaszté hatalyat. A halasztd hataly elrendelése esetén a
kozigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb mddon sem hatdlyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a
végrehaijtast foganatositd szerv tudomasara jutasatdl annak elbiralasaig, de legkésdbb



az elbiralasra nyitva alld hatarid6 elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a
kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthaténak nyilvanitotta. A
tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS
. I <o alatti lakossal

szemben (a tovabbiakban: ligyfél) a KTF/981-3/2024. (igyiratszamu, az Gigyféllel 2024.
julius 18. napjan kozolt hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat) Veszprém Megyei
Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(lésének a kozteriiletek hasznalatardl szol6 8/2022.
(III. 24.) dnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6) bekezdésében
foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszegl kozigazgatasi birsag kiszabasara kerilt sor a
Veszprém 4255/3 helyrajzi szamon, természetben 8200 Veszprém, Loczy utca 31. szam
alatt talalhato zoldfellleten torténd parkolas miatt.

A hatdrozat ellen az tigyfél — térvényes hataridon beliil — fellebbezést nyujtott be.

A fellebbezésében az

fél elismerte a zoldfeliileten torténd parkolas tényét, azonban
méltanyossagbol kérte

II. A Kozgydlés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.

Az Ugyfél az eljarast meginditd végzést 2024. junius 21. napjan, a birsagot kiszabo
hatarozatot 2024. julius 18. napjan vette at.

Az eljaras soran az tgyfél érdemi nyilatkozat nem tett, mivel az eljaras meginditasarol
késve szerzett tudomast. A tértivevény tanusaga szerint 2024. junius 21. napjan
személyesen vette at az eljaras meginditasarol szolé végzést.

Az els6foku hatarozat megalapozott, jelen eljarasban méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetGség.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra keriilt. A jogsértést fényképfelvételek
igazoljak, melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon
elhelyezett értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarmi
tulajdonosanak adatai a gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre keriiltek. A hatarozat
alaposan, a teljesség igényével kifejti a tényallashoz kapcsolddd jogszabalyi
rendelkezéseket.

Az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban:
Akr.) 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szolé 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi szabalyszegésért
vald felelosség megallapitasa esetén a kozigazgatasi hatosag kdzigazgatasi szankciot
alkalmaz.



A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kdzigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatosagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetové,

a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven
bellil az Ugyfél vonatkozasaban koézigazgatasi szankciét megallapitd dontést
jegyeztek be és

b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag
szankciot alkalmaz, ha a jogsértés kdvetkezményeképpen kornyezetkarosodas,
kornyezetszennyezés vagy kornyezetveszélyeztetés kdvetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kell6 visszatarto
erdvel birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott
birsag 0sszege a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag felsé hataranak
30%-a, kell6 visszatartd erdvel bir, de figyelemmel van az {igyfél koriilményeire.

Jelen eljarasban az iranyadd jogszabalyok alapjan méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetGség, azonban a birsag mértékének megallapitdsa a hatdsag mérlegelési
jogkorében tortént.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfoku hatsag a dontést helybenhagyia, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kozgylilés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetSségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének elsé mondata biztositja.

A keresetlevél eloterjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrol szold
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarél a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozo
rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kézgydilés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrol sz8l6 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaré birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgylilés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairol
sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.



Veszprém, 2024. szeptember 26.

Veszprém Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



7. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
284/2024. (IX. 26.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgyllése a KTF/1152-
2/2024. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Koézgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képezé hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2024. oktdber 10.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6



Melléklet a 284/2024. (IX. 26.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/1152-2/2024.
Targy: Veszprém 3057/74 hrsz.-U ingatlanon, zoldfellileten
torténo parkolas tigyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése (a tovabbiakban:
Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzOje (a tovabbiakban: Jegyz0)

szam alatti lakos Ugyében
keletkezett KTF/1152-2/2024. (igyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban:
hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kézigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés felllvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belll a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hozo hatdsagnal benyujtandd keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal elGidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kdzvetleniil fenyegeté hatrany elharitasa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jelélni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgalé okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kbzérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt,
mint amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halasztod hatdlya, a birdsag elrendelheti annak
részleges vagy teljes halaszté hatalyat. A halasztdé hataly elrendelése esetén a
kozigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb mddon sem hatdlyosulhat. A végrehajtds a kérelemnek a
végrehaijtast foganatositd szerv tudomasara jutasatdl annak elbiralasaig, de legkésdbb
az elbirdlasra nyitva alld hataridé elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a
kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak nyilvanitotta. A



tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS
L . alatti  lakossal

szemben (a tovabbiakban: tgyfél) a KTF/1152-2/2024. Ugyiratszamu, az ugyféllel
2024. jdlius 30. napjan kozolt hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat) Veszprém
Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének a kdzteriiletek hasznalatardl szol6
8/2022. (III. 24.) 6nkormanyzati rendelete (a tovébbiakban: Or.) 49. § (6)
bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszegl kbzigazgatasi birsag kiszabasara
kerllt sor a Veszprém 3057/74 helyrajzi szamon taladlhatd zoldfellleten térténd
parkolas miatt.

A hatarozat ellen az ligyfél — térvényes hataridon beliil — fellebbezést nyujtott be.

A fellebbezésében az Uiyfél elismerte a zoldfelileten torténé parkolas tényét,

II. A Kozgydlés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
A birsagot kiszabd hatarozatot 2024. julius 30. napjan vette at.
Az elsofoku hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek
igazoljak, melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon
elhelyezett értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarmi
tulajdonosanak adatai a gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre kertiltek. A hatarozat
alaposan, a teljesség igényével kifejti a tényallashoz kapcsolddd jogszabalyi
rendelkezéseket.

Az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrdl sz6l6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban:
Akr.) 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabadlyszegések szankciodirdl szolé 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi szabalyszegésért
valé feleldsség megallapitasa esetén a kbzigazgatasi hatdsag kdzigazgatasi szankciot
alkalmaz.

A Szankcibtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kbzigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy toérvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetdvé,

a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven
belll az lgyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankcidt megallapitdé dontést
jegyeztek be és

b) a hatdésag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.



A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag
szankciot alkalmaz, ha a jogsértés kdvetkezményeképpen kornyezetkarosodas,
kornyezetszennyezés vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd
erovel birjon, és az a tény, hogy elso alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott
birsag 0sszege a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag fels6 hataranak
30%-a, kell6 visszatarto erdvel bir, de figyelemmel van az lgyfél koriilményeire.

Jelen eljarasban az irdnyadd jogszabalyok alapjan méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetdség, azonban a birsag mértékének megallapitdsa a hatdsag mérlegelési
jogkorében tortént.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfoku hatdsag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kozgylilés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetSségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél eloterjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrdl sz6ld
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarél a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd
rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kézgydlés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrol sz8l6 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaré birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgylilés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairol
sz016 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2024. szeptember 26.
Veszprém Megyei Jogl Varos
Onkormanyzatanak Koézgyiilése
képviseletében:
Porga Gyula
polgarmester



8. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
285/2024. (IX. 26.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgyllése a KTF/1211-
2/2024. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Koézgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képezé hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2024. oktdéber 10.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6



Melléklet a 285/2024. (IX. 26.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/1211-2/2024.
Targy: Veszprém 5499 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténo parkolas tigyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése (a tovabbiakban:
Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzOje (a tovabbiakban: Jegyz0)
szam alatti lakos (igyében
keletkezett KTF/1211-2/2024. (gyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban:
hatarozat)

helybenhagyja.
E hatdrozat ellen kézigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belll a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hoz6 hatdsagnal benyujtandd keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi felllvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elGidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kdzvetleniil fenyegeté hatrany elharitdsa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jelélni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kbzérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sllyosabb hatranyt,
mint amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyuljtasanak nincs halasztd hatalya, a birdsag elrendelheti annak
részleges vagy teljes halaszté hatalyat. A halasztdé hataly elrendelése esetén a
kozigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb mddon sem hatdlyosulhat. A végrehajtds a kérelemnek a
végrehaijtast foganatositd szerv tudomasara jutasatol annak elbiralasaig, de legkésébb



az elbiralasra nyitva allé hatarid6 elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a
kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthaténak nyilvanitotta. A
tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

I I szém  alatti  lakossal

szemben (a tovabbiakban: Ugyfél) a KTF/1211-2/2024. Ugyiratszamu, az Ugyféllel
2024. augusztus 9. napjan kozolt hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat) Veszprém
Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(ilésének a kdzteriiletek hasznalatardl szdld
8/2022. (III. 24.) onkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6)
bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft 0sszegli kbzigazgatasi birsag kiszabasara
keriilt sor a Veszprém 5499 helyrajzi szamon talalhatd zoldfellileten térténd parkolas
miatt.

A hatdrozat ellen az tigyfél — térvényes hataridon beliil — fellebbezést nyujtott be.

A fellebbezésében az Ugyfél elismerte a parkolas tényét, azonban cafolta, hogy
zOldfellileten tortént volna. ElGadta, hogy ,fa alatt, flivetlen teriileten” tartdzkodott.

II. A Kozgydlés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
A birsagot kiszabd hatarozatot 2024. augusztus 9. napjan vette at.
Az elsofoku hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra keriilt. A jogsértést fényképfelvételek
igazoljak, melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon
elhelyezett értesités tartalmabol a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarmi
tulajdonosanak adatai a gépjarmi-nyilvantartasbol lekérdezésre kertiltek. A hatarozat
alaposan, a teljesség igényével kifejti a tényallashoz kapcsolddd jogszabalyi
rendelkezéseket. Az Or. 49. § (1) bekezdése kimondja: zéldfeliilet az alland
novényzettel fedett kozterllet, amely pihenést és testedzést vagy diszit6é funkcidt
biztosit; tovabba a névényzet nélkiili vagy hianyos novényzettel rendelkezd féldes
kozterilet, ami a fenti funkcidnak tesz eleget, de arrdl a korabbi névényzetet karosito
hatadsok mar kipusztitottak, vagy az (j telepités mar megkezdddott, de még nem
fejez0dott be. Zoldfelllet kiilondsen az utak és jardak melletti zoldsavok, parkok,
diszkertek, fasorok és sétanyok.

Az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. torveny (a tovabbiakban:
Akr.) 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcioirdl szolé 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi szabalyszegésért



vald felel6sség megallapitasa esetén a kozigazgatasi hatdsag kdzigazgatasi szankcidt
alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kdzigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetdveé,

a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditdsanak napjat megel6z6 egy éven
belll az tgyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciét megallapitd dontést
jegyeztek be és

b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kdzigazgatasi birsag
szankciot alkalmaz, ha a jogsértés kdvetkezményeképpen kornyezetkarosodas,
kornyezetszennyezés vagy kornyezetveszélyeztetés kdvetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre kerilt, hogy kell§ visszatartd
erdvel birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott
birsag 0sszege a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag felsé hataranak
30%-a, kell6 visszatartd erbvel bir, de figyelemmel van az ligyfél koriiliményeire.

Jelen eljarasban az iranyadd jogszabalyok alapjan méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetGség, azonban a birsag mértékének megallapitdsa a hatdsag mérlegelési
jogkorében tortént.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokt hatésag a dontést helybenhagyia, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kozgylilés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetSségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének elsé mondata biztositja.

A keresetlevél elbterjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrol szold
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarél a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozo
rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kézgydilés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz8l6 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.



A Kozgyllés masodfokl hatosagi hataskorét Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl
sz0l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Veszprém Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



9. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
286/2024. (IX. 26.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgy(lése a KTF/1228-
2/2024. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Koézgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képezé hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2024. oktdber 10.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6



Melléklet a 286/2024. (IX. 26.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/1228-2/2024.
Targy: Veszprém 3342 hrsz.-U ingatlanon, zoldfelileten
torténo parkolas tigyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése (a tovabbiakban:
Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzOje (a tovabbiakban: Jegyz0)
szam alatti lakos (igyében
keletkezett KTF/1228-2/2024. (igyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban:
hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kézigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belll a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hozo hatdsagnal benyujtandd keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal elGidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kdzvetleniil fenyegeté hatrany elharitasa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jelélni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kbzérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt,
mint amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyljtasanak nincs halasztd hatalya, a birdsag elrendelheti annak
részleges vagy teljes halaszté hatalyat. A halasztdé hataly elrendelése esetén a
kozigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb mddon sem hatdlyosulhat. A végrehajtads a kérelemnek a
végrehaijtast foganatositd szerv tudomasara jutasatdl annak elbiralasaig, de legkésdbb



az elbiralasra nyitva alld hatarid6 elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a
kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatdénak nyilvanitotta. A
tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

I I szém  alatti  lakossal

szemben (a tovabbiakban: Ugyfél) a KTF/1228-2/2024. Ugyiratszamu, az Ugyféllel
2024. augusztus 14. napjan kozolt hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat) Veszprém
Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének a kozteriiletek hasznalatardl szol6
8/2022. (III. 24.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6)
bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszegli kbzigazgatasi birsag kiszabasara
keriilt sor a Veszprém 3342 helyrajzi szamon, természetben 8200 Veszprém, Jutasi Ut
59. szam alatt talalhatd zoldfellileten torténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen az ligyfél — térvényes hataridon beliil — fellebbezést nyujtott be.

A fellebbezésében az tigyfél elismerte a zoldfellileten térténd parkolas tényét, azonban
méltanyossagbdl kérte a birsag elengedését tekintettel egészségi allapotara, nehéz
anyagi korilményeire.

II. A Kozgydlés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
A birsagot kiszabd hatarozatot 2024. augusztus 14. napjan vette at.

Az els6foku hatarozat megalapozott, jelen eljarasban méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetGség.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra keriilt. A jogsértést fényképfelvételek
igazoljak, melyek a datumot és az id6t tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon
elhelyezett értesités tartalmabol a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarmi
tulajdonosanak adatai a gépjarmi-nyilvantartasbol lekérdezésre kertiltek. A hatarozat
alaposan, a teljesség igényével kifejti a tényallashoz kapcsolddd jogszabalyi
rendelkezéseket.

Az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. evi CL. torvény (a tovabbiakban:
Akr.) 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcioirdl szolé 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kzigazgatasi szabalyszegésért
vald felelbsség megallapitasa esetén a kozigazgatasi hatosag kodzigazgatasi szankciot
alkalmaz.



A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kdzigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetdvé,

a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditdsanak napjat megel6z6 egy éven
belll az tgyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciét megallapitd dontést
jegyeztek be és

b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag
szankciot alkalmaz, ha a jogsértés kdvetkezményeképpen kornyezetkarosodas,
kornyezetszennyezés vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsdg mértékének meghatarozasanal mérlegelésre kerilt, hogy kell0 visszatartd
erdvel birjon, és az a tény, hogy elsd alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott
birsag 0sszege a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag felsd hataranak
30%-a, kell6 visszatartd erdvel bir, de figyelemmel van az tigyfél koriilményeire.

Jelen eljarasban az iranyadd jogszabalyok alapjan méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetGség, azonban a birsag mértékének megallapitdsa a hatdsag mérlegelési
jogkorében tortént.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokd hatésdg a dontést helybenhagyia, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kozgylilés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetSségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elbterjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrdl sz4lé
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarél a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd
rendelkezésekrol a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kézgydlés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6ld 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.



A Kozgyllés masodfokl hatosagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl
sz0l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Veszprém Megyei Jogl Varos
Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



10. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
287/2024. (IX. 26.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése a KTF/1149-
2/2024. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Koézgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képezé hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2024. oktdber 10.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6



Melléklet a 287/2024. (IX. 26.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/1149-2/2024.
Targy: Veszprém 3057/68. hrsz-U szamu ingatlanon, zéldfeliileten
torténo parkolas tigyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése (a tovabbiakban:
Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzOje (a tovabbiakban: Jegyz0)

szam alatti lakos Ugyében
keletkezett KTF/1149-2/2024. lgyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban:
hatarozat)

helybenhagyja.
E hatdrozat ellen kézigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belll a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hozo hatdsagnal benyujtando keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elbidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kbzvetleniil fenyegeté hatrany elharitasa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jelélni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kbzérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt,
mint amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyljtasanak nincs halasztd hatalya, a birdsag elrendelheti annak
részleges vagy teljes halasztd hatdlyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a
kozigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb mddon sem hatdlyosulhat. A végrehajtads a kérelemnek a
végrehaijtast foganatositd szerv tudomasara jutasatol annak elbiralasaig, de legkésébb
az elbirdlasra nyitva all6 hatarido elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a
kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak nyilvanitotta. A



tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS
. . s aolatti lakossal

szemben (a tovabbiakban: tgyfél) a KTF/1149-2/2024. Ugyiratszamu, az Ugyféllel
2024. julius 24. napjan kozolt hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat) Veszprém
Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének a kdzteriiletek hasznalatardl szol6
8/2022. (III. 24.) 6nkormanyzati rendelete (a tovébbiakban: Or.) 49. § (6)
bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszegl kozigazgatasi birsag kiszabasara
keriilt sor a Veszprém 3057/68 hrsz. alatt talalhato zéldfellleten torténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen az ligyfél — torvényes hataridon beliil — fellebbezést nyujtott be.

Az Ugyfél elismerte, hogy a zoldfellleten parkolt, vitatta azonban a hatarozat
megalapozottsagat. Fellebbezésében hianyolta a fényképfelvételeket, a feljelentd
azonositasara szolgald névvel és sorszammal ellatott igazolvanyt. Sérelmezte tovabba,
hogy nincs megfelel6 szamu parkolohely, ezért kellett a zoldfelliletre parkolnia.

II. A Kozgydlés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
A birsagot kiszabd hatarozatot 2024. julius 24. napjan vette at.
Az elsofoku hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra keriilt. A jogsértést fényképfelvételek
igazoljak, melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon
elhelyezett értesités tartalmabol a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarmi
tulajdonosanak adatai a gépjarmd-nyilvantartasbol lekérdezésre kerliltek. A hatarozat
alaposan, a teljesség igényével kifejti a tényallashoz kapcsolddd jogszabalyi
rendelkezéseket.

Az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. torveny (a tovabbiakban:
Akr.) 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szolé 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi szabalyszegésért
vald felel6sség megallapitasa esetén a kozigazgatasi hatésag kozigazgatasi szankciot
alkalmaz.

A Szankcibtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kbzigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatosagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetdvé,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven
belil az lgyfél vonatkozasaban kdzigazgatasi szankcidt megallapitd dontést
jegyeztek be és



b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag
szankciot alkalmaz, ha a jogsértés kdvetkezményeképpen kornyezetkarosodas,
kornyezetszennyezés vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsdg mértékének meghatarozasanal mérlegelésre kerilt, hogy kell0 visszatartd
erovel birjon, és az a tény, hogy elso alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott
birsag dsszege a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag fels6 hataranak
30%-a, kell6 visszatartd erdvel bir.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkorében tortént.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokd hatdsag a dontést helybenhagyia, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kozgylilés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetSségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elbterjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrdl sz4lo
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarél a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd
rendelkezésekrol a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kézgydilés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljard birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgylilés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairol
sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2024. szeptember 26.
Veszprém Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



11. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
288/2024. (IX. 26.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgyllése a KTF/1251-
2/2024. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Koézgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képezé hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2024. oktdber 10.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6



Melléklet a 288/2024. (IX. 26.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/1251-2/2024.
Targy: Veszprém 4831 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténo parkolas tigyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatédnak Koézgylilése (a tovabbiakban:
Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzOje (a tovabbiakban: Jegyz0)
. szam alatti lakos (igyében
keletkezett KTF/1251-2/2024. (gyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban:
hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kbzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belll a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hozo hatdsagnal benyujtandd keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kdzvetleniil fenyegeté hatrany elharitasa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jelélni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kbzérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt,
mint amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyljtasanak nincs halasztd hatalya, a birdsag elrendelheti annak
részleges vagy teljes halaszté hatalyat. A halasztdé hataly elrendelése esetén a
kozigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb mddon sem hatdlyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a
végrehaijtast foganatositd szerv tudomasara jutasatdl annak elbiralasaig, de legkésdbb



az elbiralasra nyitva allé hatarido elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a
kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthaténak nyilvanitotta. A
tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

I I szém alatti lakossal

szemben (a tovabbiakban: Ugyfél) a KTF/1251-2/2024. Ugyiratszamu, az Ugyféllel
2024. augusztus 22. napjan kozolt hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat) Veszprém
Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgy(ilésének a kdzteriiletek hasznalatardl szol6
8/2022. (III. 24.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6)
bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszegli kbzigazgatasi birsag kiszabasara
kertilt sor a Veszprém 4831 helyrajzi szamon, természetben 8200 Veszprém, Orgona
utcaban talalhatd zoldfellileten torténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen az ligyfél — térvényes hataridon beliil — fellebbezést nyujtott be.

A fellebbezésében az ligyfél elismerte a zoldfellileten torténd parkolas tényét, azonban
méltanyossagbdl kérte a birsag elengedését tekintettel egészségi allapotara.

II. A Kozgydlés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
A birsagot kiszabd hatarozatot az tigyfél 2024. augusztus 22. napjan vette at.

Az els6foku hatarozat megalapozott, jelen eljarasban méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetGség.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra keriilt. A jogsértést fényképfelvételek
igazoljak, melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédbn
elhelyezett értesités tartalmabol a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarmi
tulajdonosanak adatai a gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre kertiltek. A hatarozat
alaposan, a teljesség igényével kifejti a tényallashoz kapcsolddd jogszabalyi
rendelkezéseket.

Az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. torveny (a tovabbiakban:
Akr.) 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szolé 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi szabalyszegésért
vald felel6sség megallapitasa esetén a kozigazgatasi hatésag kozigazgatasi szankciot
alkalmaz.



A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kdzigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetdvé,

a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditdsanak napjat megel6z6 egy éven
belll az tgyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciét megallapitd dontést
jegyeztek be és

b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag
szankciot alkalmaz, ha a jogsértés kdvetkezményeképpen kornyezetkarosodas,
kornyezetszennyezés vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsdg mértékének meghatarozasanal mérlegelésre kerilt, hogy kell0 visszatartd
erdvel birjon, és az a tény, hogy elsd alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott
birsag 0sszege a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag felsé hataranak
30%-a, kell6 visszatartd erdvel bir, de figyelemmel van az tigyfél koriilményeire.

Jelen eljarasban az iranyadd jogszabalyok alapjan méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetGség, azonban a birsag mértékének megallapitdsa a hatésag mérlegelési
jogkorében tortént.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokd hatésdg a dontést helybenhagyia, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kozgylilés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetSségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elbterjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrdl sz4lé
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarél a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozo
rendelkezésekrol a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kézgydlés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.



A Kozgyllés masodfokl hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl
sz0l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Veszprém Megyei Jogl Varos
Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



12. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
289/2024. (IX. 26.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése a KTF/1292-
2/2024. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Koézgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képezd hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2024. oktdber 10.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6



Melléklet a 289/2024. (IX. 26.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/1292-2/2024.
Targy: Veszprém 3065 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténo parkolas tigyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése (a tovabbiakban:
Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzOje (a tovabbiakban: Jegyz0)
szam alatti lakos (igyében
keletkezett KTF/1292-2/2024. (igyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban:
hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kbzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belll a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hozo hatdsagnal benyujtandd keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kdzvetleniil fenyegeté hatrany elharitasa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jelélni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kbzérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt,
mint amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyljtasanak nincs halasztd hatalya, a birdsag elrendelheti annak
részleges vagy teljes halasztd hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a
kozigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb mddon sem hatdlyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a
végrehaijtast foganatositd szerv tudomasara jutasatdl annak elbiralasaig, de legkésdbb



az elbiralasra nyitva alld hatarid6 elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a
kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthaténak nyilvanitotta. A
tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS
. I <o alatti lakossal

szemben (a tovabbiakban: Ugyfél) a KTF/1292-2/2024. Ugyiratszamu, az Ugyféllel
2024. szeptember 9. napjan kozolt hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat) Veszprém
Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének a kdzteriiletek hasznalatardl szol6
8/2022. (III. 24.) onkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6)
bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszegl kozigazgatasi birsag kiszabasara
keriilt sor a Veszprém 3065 helyrajzi szamon, természetben 8200 Veszprém, Haszkovd
utca 21/A. szam alatt talalhato zoldfellileten torténd parkolas miatt.

A hatdrozat ellen az tigyfél — térvényes hataridon beliil — fellebbezést nyujtott be.

A fellebbezésében az ligyfél eléadta, hogy koztudott tény, hogy Veszprémben, foleg a
lakotelepek kornyékén kevés a parkold. A sok autd miatt nincs mas lehetGsége
megallni. Kérte a birsag elengedését vagy 3000,- Ft-ra csdokkentését, mivel a 30.000,-
Ft-ot eltulzottnak tartja.

II. A Kozgydlés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
Az ligyfél a birsagot kiszabd hatarozatot 2024. szeptember 9. napjan vette at.

Az els6foku hatarozat megalapozott, jelen eljarasban méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetGség.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek
igazoljak, melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon
elhelyezett értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarmii
tulajdonosanak adatai a gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre kertiltek. A hatarozat
alaposan, a teljesség igényével kifejti a tényallashoz kapcsolddd jogszabalyi
rendelkezéseket.

Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrdl szolo 2016. evi CL. térvény (a tovabbiakban:
Akr.) 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szolé 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi szabalyszegésért
vald felelosség megallapitasa esetén a kozigazgatasi hatosag kodzigazgatasi szankciot
alkalmaz.



A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kdzigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatosagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetdvé,

a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditdsanak napjat megel6z6 egy éven
belll az tgyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciét megallapitd dontést
jegyeztek be és

b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag
szankciot alkalmaz, ha a jogsértés kdvetkezményeképpen kornyezetkarosodas,
kornyezetszennyezés vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsdg mértékének meghatarozasanal mérlegelésre kerilt, hogy kell0 visszatartd
erdvel birjon, és az a tény, hogy elsd alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott
birsag 0sszege a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag felsd hataranak
30%-a, kell6 visszatartd erdvel bir, de figyelemmel van az tigyfél koriilményeire.

Jelen eljarasban az iranyadd jogszabalyok alapjan méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetGség, azonban a birsag mértékének megallapitdsa a hatdsag mérlegelési
jogkorében tortént. A mérlegelés soran figyelembe vették, hogy a jogsértés elso
alkalommal keriilt megallapitasra, tekintettel volt arra is, hogy kelld visszatart6 erdvel
birjon.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokd hatésdg a dontést helybenhagyia, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kozgylilés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetSségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének elsé mondata biztositja.

A keresetlevél el6terjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrol szold
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarél a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozo
rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kézgydlés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz8l6 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaré birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.



A Kozgyllés masodfokl hatosagi hataskorét Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl
sz0l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Veszprém Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



13. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
290/2024. (IX. 26.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgyllése a KTF/1322-
2/2024. lgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képezé hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2024. oktdber 10.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6



Melléklet a 290/2024. (IX. 26.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/1322-2/2024.
Targy: Veszprém 5737 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténo parkolas tigyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgy(ilése (a tovabbiakban:
Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzOje (a tovabbiakban: Jegyzo)
szam alatti lakos (igyében
keletkezett KTF/1322-2/2024. (igyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban:
hatarozat)

helybenhagyja.
E hatdrozat ellen kézigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés felllvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belll a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hozo hatdsagnal benyujtando keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elbidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kbzvetleniil fenyegetd hatrany elharitasa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jelélni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kbzérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt,
mint amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyljtasanak nincs halasztd hatalya, a birdsag elrendelheti annak
részleges vagy teljes halasztd hatdlyat. A halaszté hatadly elrendelése esetén a
kbzigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb mddon sem hatdlyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a
végrehaijtast foganatositd szerv tudomasara jutasatol annak elbiralasaig, de legkésébb
az elbirdlasra nyitva alld hatarido elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a
kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthaténak nyilvanitotta. A



tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS
. . s:cm alatti lakossal

szemben (a tovabbiakban: tgyfél) a KTF/1322-2/2024. Ugyiratszamu, az ugyféllel
2024. szeptember 11. napjan kozolt hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat)
Veszprém Megyei Jogl Véros Onkormanyzata Kozgy(ilésének a kozteriiletek
hasznélatardl szl6 8/2022. (I11. 24.) énkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.)
49. § (6) bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszegl kdzigazgatasi birsag
kiszabasara kerilt sor a Veszprém 5737 helyrajzi szamon taldlhatd zoldfeliileten
torténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen az tigyfél — térvényes hataridon beliil — fellebbezést nyujtott be.

A fellebbezésében az tigyfél elismerte a zoldfellileten térténd parkolas tényét, azonban

mélténiosséibél kérte a bl'rséclq eleniedését tekintettel arra, hoi;y

II. A Kozgydlés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.

Az Ugyfél birsagot kiszabd hatarozatot 2024. szeptember 11. napjan vette at.

Az els6foku hatarozat megalapozott, jelen eljarasban méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetOség.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra keriilt. A jogsértést fényképfelvételek
igazoljak, melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon
elhelyezett értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarmi
tulajdonosanak adatai a gépjarmi-nyilvantartasbol lekérdezésre kertiltek. A hatarozat
alaposan, a teljesség igényével kifejti a tényallashoz kapcsolddd jogszabalyi
rendelkezéseket.

Az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban:
Akr.) 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcioirdl szolé 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi szabalyszegésért
vald felel6sség megallapitasa esetén a kozigazgatasi hatésag kozigazgatasi szankciot
alkalmaz.

A Szankcibtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kbzigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetové,



a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven
belll az tgyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciét megallapitd dontést
jegyeztek be és

b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag
szankciot alkalmaz, ha a jogsértés kdvetkezményeképpen kornyezetkarosodas,
kornyezetszennyezés vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsdg mértékének meghatarozasanal mérlegelésre kerilt, hogy kell0 visszatartd
erovel birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés, illetve az
Ugyfél jogsértést elismerd nyilatkozata. A kiszabott birsdag Osszege a fenti
kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag felsé hataranak 30%-a, kell6 visszatartd
erdvel bir, de figyelemmel van az lgyfél koriilményeire.

Jelen eljarasban az iranyadd jogszabalyok alapjan méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetGség, azonban a birsag mértékének megallapitdsa a hatdsag mérlegelési
jogkorében tortént.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfoku hatdsag a dontést helybenhagyia, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kozgylilés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetSségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elbterjesztésének hataridejérdl a kbzigazgatasi perrendtartasrdl sz4lé
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarél a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozo
rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kézgydilés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz8l6 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaré birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.



A Kozgyllés masodfokl hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl
sz0l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Veszprém Megyei Jogl Varos
Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:
Porga Gyula
polgarmester



14. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
291/2024. (IX. 26.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgylilése megtargyalta a ,Déntés
fellebbezések elbirdldsarol zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

4, Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgyllése a KTF/1346-
2/2024. ugyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyja.

5. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Kozgy(ilése jévahagyja a
fellebbezés elbirdlasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

6. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Koézgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2024. oktdber 10.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2024. szeptember 26.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz0



Melléklet a 291/2024. (IX. 26.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/1346-2/2024.
Targy: Veszprém 3062 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténo parkolas tigyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése (a tovabbiakban:
Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzOje (a tovabbiakban: Jegyz0)
szam alatti lakos Ugyében
keletkezett KTF/1346-2/2024. (gyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban:
hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kbzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés felllvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belll a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hozo hatdsagnal benyujtando keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kozvetleniil fenyegetd hatrany elharitasa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitdra okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jelélni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kbzérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt,
mint amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszto hatdlya, a birdsag elrendelheti annak
részleges vagy teljes halasztdé hatalyat. A halasztdé hataly elrendelése esetén a
kbzigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb mddon sem hatalyosulhat. A végrehajtds a kérelemnek a
végrehaijtast foganatositd szerv tudomasara jutasatdl annak elbiralasaig, de legkésdbb
az elbirdlasra nyitva all6 hatarido elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a



kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatdnak nyilvanitotta. A
tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

I I szam  alatti  lakossal

szemben (a tovabbiakban: ugyfel) a KTF/1346-2/2024. Ugyiratszamu, az ugyféllel
2024. szeptember 17. napjan kozolt hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat)
Veszprém Megyei Jogl Véros Onkorményzata Koézgy(ilésének a kozteriiletek
hasznalatardl sz4l6 8/2022. (III. 24.) dnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.)
49. § (6) bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft dsszegl kdzigazgatasi birsag
kiszabasara keriilt sor a Veszprém 3062 helyrajzi szamon talalhatd zoldfeliileten
torténd parkolas miatt.

A hatdrozat ellen az tigyfél — térvényes hataridon beliil — fellebbezést nyujtott be.

A fellebbezésében az ligyfél elismerte a zoldfellileten térténd parkolas tényét, azonban
méltanyossagbdl kérte a birsag elengedését. Fellebbezésében el6adott indokai a
kdvetkezok voltak

IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII

II. A Kozgydlés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.

Az igyfél birsagot kiszab6 hatarozatot 2024. szeptember 17. napjan vette at.

Az els6foku hatarozat megalapozott, jelen eljarasban méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetOség.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek
igazoljak, melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon
elhelyezett értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarmi
tulajdonosanak adatai a gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre kertiltek. A hatarozat
alaposan, a teljesség igényével kifejti a tényallashoz kapcsolddd jogszabalyi
rendelkezéseket.

Az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. torveny (a tovabbiakban:
Akr.) 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmét.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szolé 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi szabalyszegésért
vald felelosség megallapitasa esetén a kozigazgatasi hatosag kodzigazgatasi szankciot
alkalmaz.



A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kdzigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetdvé,

a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditdsanak napjat megel6z6 egy éven
belll az tgyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciét megallapitd dontést
jegyeztek be és

b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag
szankciot alkalmaz, ha a jogsértés kdvetkezményeképpen kornyezetkarosodas,
kornyezetszennyezés vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsdg mértékének meghatarozasanal mérlegelésre kerilt, hogy kell0 visszatartd
erdvel birjon, és az a tény, hogy elsd alkalommal fordult el6 a jogsértés, illetve az
tgyfél jogsértést elismer0 nyilatkozata. A kiszabott birsag Osszege a fenti
kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag felsd hataranak 30%-a, kelld visszatartd
erdvel bir, de figyelemmel van az ligyfél koriilményeire.

Jelen eljarasban az iranyadd jogszabalyok alapjan méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetGség, azonban a birsag mértékének megallapitdsa a hatdsag mérlegelési
jogkorében tortént.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfoku hatdsag a dontést helybenhagyia, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kozgylilés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetSségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének elsé mondata biztositja.

A keresetlevél elbterjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrol szold
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarél a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozo
rendelkezésekrol a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kézgydilés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrol sz8l6 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.



Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgyllés masodfokl hatosagi hataskorét Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl
sz0l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2024. szeptember 26.
Veszprém Megyei Jogl Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



