HELY!l VALASZTASI BIZOTTSAG — VESZPREM

178/2024. (XI1.19.) HVB hatarozat .
valasztépolgar altal benyujtott kifogas elutasitasarol

A veszprémi Helyi Valasztasi Bizottsag a valasztdsi eljarasrél sz6ld 2013. évi XXXVI.
torvény (a tovabbiakban: Ve.) 220. §-a alapjan

I vilasztopolgar altal 2024, december 17. napjan a
Dozsavarosi Karacsony rendezvény miatt benyujtott kifogast elutasitja.

A hatérozat ellen az (igyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nélkili szervezet a veszprémi Terlileti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett, de a veszprém
Helyi Valasztasi Bizottsaganal (cim: 8200 Veszprém, Ovaros tér 9., levelezési cim: 8210
Veszprém, Pf. 1042, e-mail: valasztas@gov.veszprem.hu) el6terjesztett fellebbezést
nyUjthat be.

A fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag
mérlegelési jogkdrben hozott hatarozata ellen lehet benyuijtani.

A fellebbezést Ugy kell benyujtani, hogy az legkés6bb a megtamadott hatdrozat
meghozatalatdl szamitott harmadik napon megérkezzen a megtamadott hatarozatot
hozd valasztasi bizottsaghoz.

A fellebbezésre irdnyaddé hatdridd jogveszté, az a hatdridd utolsd napjan, 2024.
december 22-én 16 6rakor jar le.

A fellebbezést irasban, illetve olyan elektronikus dokumentumként lehet benydjtani,
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[atott el.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:
a) az érintettségre vald hivatkozast,
b) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjt, azaz a jogszabalysértés
megjelolését vagy mérlegelésre hivatkozast,
c) a kérelem benyljtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jeldlé szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi
szamat.
A fellebbezés tartalmazhatja benyUjtéjanak elektronikus levéicimét vagy postai
értesitési cimét.

A fellebbezésben (j tények és bizonyitékok is felhozhatdk.

A veszprémi Helyi Valasztdsi Iroda a fellebbezést a beérkezése napjan felterjeszti a
fellebbezés elbiralasara jogosult veszprémi Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz, amely azt
harom napon beliil elbiralja, és a hatarozatot médositja, vagy a fellebbezést elutasitja.

Az eljdras targyanal fogva illetékmentes.

8200 Veszprém, Ovaros tér 9.; Levélcim: 8210 Veszprém Pf. 1042; e-mail: valasztas@gov.veszprem.hu
Telefon: +36 88/549-100, mellék: #263; www.veszprem.hu



Indokolas

I \:lasztSpolgar 2024. december 17. napjén 16.35 Grakor e-papiron
kifogast nyljtott be.

Beadvanyozd a kifogéast a Dézsavarosi Kardcsony programmal kapcsolatban nyUijtotta
be.

ElGadta, hogy a Dézsavérosi Kardcsony rendezvény ,,Dézsavarosi Karacsony — Kavalecz
Gaborral” cimmel ker(ilt meghirdetésre a varosi programok kézétt. Elmondésa szerint
»€Z @ varoshazi program nyilvanvaldan” Kavalecz Gédbor, a FIDESZ - KDNP
kepviselGjeldltie ,tdmogatdsara j6tt ilyen forman létre, igy az onkormanyzat
jogszer(itlen tamogatast nyuijt a jeldltnek. Ez mind a program szervezésére, hirdetésére
és finanszirozasara is igaz.”

Beadvanyozd e-mailben kapott sajtdkozleményt csatolt beadvanydhoz, amelyben a
rendezvény altala leirt elnevezése olvashatd.

Beadvanyozé a jogszabalysértés megjeloléseként a Ve. 2. § (1) bekezdés a), C) és e)
pontjara hivatkozott. Alldspontja szerint ,a Veszprém MV dnkormanyzata fenti
jogszabaly helyeket megsérti, mikor kizardlag az egyik jeldlt kampanyrendezvényét
finanszirozza kézpénzbél. Kizardlag az egyik jeldlt szémara szervez programot az
érintett valasztokeriiletben, a vélasztasi iddszakban. Amennyiben nem ez lenne a cél,
nyilvanvaléan nem a jeldltrél nevezné el a programot. Kavalecz Gabor nem a szervezd
Onkormanyzat alkalmazottja, életitja bér bizonyosan dicséretes, azt nem igazolja,
hogy a varoshazanak programot sziikséges szerveznie széméra.” Sérelmezi, hogy ,a
tobbi jeldltet nem emlitik, 6k meghivast sem kaptak az eseményre. Mas jeloltek
szamara nem kertilt meghirdetésre ilyen programszervezési lehetdség.” Allaspontja
szerint a meghivé nyoman a sajtd hiradasaval ,0hatatlanul Kavalecz Gabor személyét
helyezi el6térbe a tdbbi jeldlt hatranyéra, ezdltal a jelditek esélyegyenldségét sérti a
program”.

Kdvetkeztetése igazolasara felhozta a Ve. 139. § (1) bekezdésében és 140. §-aban és
141. §-aban foglaltakat.

Beadvanyozd kifogdsdban Veszprém Megyei Jogl Varos Onkorményzata
vonatkozasaban kéri megdllapitani a jogszabalysértést. Beadvanyozd a rendezvényt
el6sz6r ,varoshazi”, majd ,,6nkormanyzati” szervezésben megvaldsuldként jeldli meg.

Beadvanyozd inditvanyozta, hogy ,a véroshdza nevezett programjat s’zervez’o:t
nyilatkoztassak meg, hogy ki finanszirozta a rendezvényt, illetve az az dnkormanyzattdl
mekkora 8sszegli tamogatéast kapott”.

A Ve. 208. §-a értelmében kifogast a valasztasra irdnyadd jogszabaly, illetve a vélasztas
€s a valasztasi eljards alapelveinek megsértésére hivatkozassal a kdzponti
névijegyzékben szerepld vélasztépolgar, jeldlt, jeldl§ szervezet, tovabba az ligyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nydjthat be.



A Ve. 209. § (1)-(2) bekezdése akként rendelkezik, hogy a kifogast Ugy kell benyuitani,
hogy az legkés6bb a sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétol szamitott harmadik
napon megérkezzen a kifogas elbiraldsara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd
valasztasi bizottsaghoz. Folyamatosan fennalld tevékenység esetében a kifogdst a
sérelmezett tevékenység fennallasanak teljes idétartama alatt be lehet nyUjtani. A
jogorvoslati hataridd kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezd6 idOpontja, hanem
az az utolsd idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.

A Ve. 212. §-a alapjan a kifogast irdsban lehet benyujtani. A kifogasnak tartalmaznia
kell a jogszabélyséttés megjelblését a jogszabélysértés bizonyitékait és a kifogés
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azonositojat, illetve ha a kllfoldén €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6
valasztdpolgar nem rendelkezik személyi azonositdval, a személyazonossagat igazold
hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jel6ld szervezet vagy mas szervezet
esetében a bl'réségi nyilvéntartésba vételi szémét A kifogés tartalmazhatja
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A Ve. 218. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a kifogasrdl a rendelkezésére
allé adatok alapjén dt‘)nt A Bizottség tehét a rendelkezésére allé blzonyltekokat
hivatalbdl blzony|tast nem folytat le és bizonyitékot nem szerez be, ugyanakkor a Ve.
43. § (4) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsdg vagy a vélasztési iroda altal
hivatalosan ismert és a kdztudomasu tényeket nem kell bizonyitani.

A Beadvanyozd altal benyUijtott kifogas alapjan a Bizottsdg megdllapitotta, hogy a
kifogasban sérelmezett tevékenység, a Ddzsavarosi Kardcsony rendezvényrdl szold
tajékoztatas érintettek részére (sajtd, 6nkormanyzati képvisel6k) megkiildésére a
csatolt képerny6fotd alapjan 2024. december 16. napjan keriilt sor. A
www.veszprem.hu honlapon a sajtdszoba kdzleményei k6zott 2024. december 18-4n
reggel [athatd volt a rendezvény a programok kdzott a kifogdsolt elnevezéssel, ezért a
Ve. 209. § (2) bekezdésében foglalt jogszabalyi elGirdst megtartottnak tekintette a
Bizottsag.

A Bizottsag megéllapl’totta hogy a kifogést a Beadvanyozo irasban nyUJtotta be
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személyi azonositéjat, e-mail cimét.

A Ve. 139. § (2) bekezdése akként rendelkezik, hogy a Ve. VIIL. fejezete a jelditek,
jelolé  szervezetek szamdra biztosit jogokat a vdlasztdsi kampanyban. Ebbél
kbvetkezben kampanytevékenységet a jelolt, jeldlé szervezet folytathat. A benyjtott
dokumentumok alapjan azonban megdllapithatd, hogy nem az érintett jeldlt folytatta
a kampanytevékenységet, nem t6le szarmazik a sajtokdzleményt tartalmazé
elektronikus lizenet, a www.veszprem.hu weboldal szerkesztésére nyilvanvaldan nincs
semmilyen réhatésa, ekként a sajtdszoba koézleményei kdzétt megjelend tartalom nem
lehet a kifogassal érintett jelolt kampanytevékenysége.

Bejelent6 kifogasaban az érintett jellttel szemben nem hozott fel olyan bizonyitékot,
amely a Jogszabalysertes megallapitdsara alapot adna. A rendezveny kdztudottan
hagyomanyos veszprémi karacsonyi program, megszervezése semmilyen egyéb
esemenyhez nem kapcsolddik, ekként Beadvanyozd azon kdvetkeztetése, hogy a 2024.
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december 17. napjan megtartott Ddzsavarosi Kardcsony Kavalecz Gabor jelolt
kampanytevékenységét szolgélja, téves. A hagyomanyos, évek 6ta megrendezésre
kerlld kardcsonyi rendezvény megszervezése, megszervezésében részvétel sem
Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdanyzata, sem Veszprém Megyei Jogl Varos
Polgarmesteri Hivatala részér6l nem értékelhetd kampanytevékenységként, a
rendszeres jelleg miatt fogalmilag kizért, hogy egy esetleges valasztasi esemény — jelen
esetben a 2025. janudr 19. napjra kitliz6tt idékozi Snkormanyzati valasztis —
szolgaltasson indokot a rendezvény megszervezésére.

Bar a Bizottsag bizonyitas lefolytatdsara a tényallas megallapitasa érdekében nem
kotelezhetd, a vélasztasi bizottsag vagy a valasztasi iroda &ltal hivatalosan ismert és a
kdztudomasu tényeket nem kell bizonyitani. igy a Bizottsag tényként allapitotta meg,
hogy a kifogasolt rendezvény az Agéra Veszprém Kulturdlis Kézpont rendezésében
valosult meg, amely szintén aldtdmasztja, hogy Veszprém Megyei Jogll Véros
Onkormdnyzata fenntartasaban mikdds, az alapitd okirata szerint kulturdlis
tevekenységet folytatd intézménynek nem feladata és nem lehet célja
kampanytevékenységben részt venni, alapfeladata nem iranyult a kérdéses
rendezvény kapcsan kampanytevékenység folytatéséra. Az Agéra Veszprém Kulturalis
Kozpont honlapjan az archiv események meniipontban lathaté, hogy a kérdéses
rendezvény ,Ddzsavérosi Kardcsony” elnevezéssel szerepel, amely fentieket
alatamasztja. Veszprém Megyei Jog Varos Polgarmesteri Hivatala sajtdszoviviije altal
megkuldott sajtéeseményre térténé felhivasban az elnevezés tévesen nem a hivatalos
megnevezésként  szerepel, igy a kifogdsban rogzitett  kdvetkeztetések
alatamasztasaként nem értékelhetd.

A Ve. 141. §-a szerint kampanytevékenység a kampényeszkozok kampanyidészakban
torténd felhasznéldsa és minden egyéb kampényidGszakban folytatott tevékenység a
valasztéi akarat befolydsoldsa vagy ennek megkisérlése céljabol. A Ve. 140. §-a alapjan
kampanyeszkdznek mindstil minden olyan eszkdz, amely alkalmas a valaszti akarat
befolyasoldsara vagy annak megkisériésére, igy killondsen a plakat, jeldld szervezet
vagy jeldlt altal térténd kézvetlen megkeresés, politikai rekldm és politikai hirdetés,
valasztasi  gylilés. A plakdtelhelyezés, a vdlasztasi gyllés  jogszabalyi
meghatarozasaban is szerepel az a jogszabalyi alapvetés, hogy jellt, illetve jelolo
szervezet alkalmazhatja ezeket a kampdanyeszkézoket, ahogy az a Ve. 139. § (2)
bekezdésebdl is kdvetkezik. Igy a kampanyeszkézok hasznalata nem kapcsolédhat a
jeloltdn, jelold szervezeten kiviili egyéb személyhez.

A kifogasban program hirdetésére, finanszirozasara tesz utalast a Beadvanyozd. A Ve.
140. § c) pontja szerint kampanyeszkdznek minésiil kiiléndsen a politikai rekldam és
politikai hirdetés, a Ve. 146. § b) pontja szerint pedig politikai hirdetés az ellenérték
fejeben kozzétett, valamely jel6ld szervezet vagy fliggetlen jeldlt népszer(isitését
szolgald vagy tdmogatdsara Gsztonz, illetve azok nevét, céljat, tevékenységét,
jelszavat, emblémajat népszeriisits, sajtétermékben kdzzétett médiatartalom vagy
filmszinhdzban kozzétett audiovizudlis tartalom.

Sem a www.veszprem.hu, sem a www.agoraveszprem.hu honlap nem tesz kozzé
fizetett politikai hirdetést, a honlapokat miikddtetS egyik szervezetnek sem tartozik a
tevékenységi kdrébe politikai hirdetés kdzzététele. Mindemellett a Beadvanyozé sem
tamasztja ala semmilyen bizonyitékkal azt a megallapitidsat, hogy a kozzétett



tartalom politikai hirdetésnek min@siilt volna annak minden ténydlldsi elemének
egylttes megvaldsulasaval.

A Bizottsag allaspontja szerint Beadvényozé kifogdsdban felhozott érvek,
kovetkeztetések €s a becsatolt képernysfelvételek a fentiekben kifejtettek alapjan nem
alkalmasak arra, hogy a Beadvényozd ltal felhozott jogszabalysértéseket a Bizottsag
Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata terhére értékelje. Kavalecz Gabor jelsit
vonatkozasaban pedig a Beadvanyozd jogszabalysértésre utalé cselekményt nem jelsit
meg, nem is jeldlhetett meg, hiszen az érintett jeléIt varosi rendezvény szervezésében
valo részvétele kizart, valamint szintén a fentiekben kifejtettek alapjan régzithetd, hogy
a Dézsavarosi Kardcsony nem Kavalecz Gabor jelslt rendezvénye volt. Ennek cafolatira
Beadvanyozd a programnaptdrrdl késziilt képernydfotékon  kiviil semmilyen
bizonyitékot nem szolgdltatott, amelyek pedig alkalmatlanok ezen &llitas bizonyitasara.
Ugyanakkor pl. a www.veszpremtv.hu weboldalon olvashatd a rendezvényrdl szdlé
Osszefoglalo, amely alapjan egyértelmiien régzithetd, hogy Kavalecz Gabor jeldlt nem
szolalt fel, kampanytevékenységet nem folytatott.

Mindezek alapjan a Bizottsdg a kifogdst a Beadvényozd altal elBadottak és a
rendelkezésre &ll6 hivatalosan ismert, illetve kéztudoméasy tények alapjan a Ve. 2. §
(1) bekezdés a), ¢) és e) pontjaban foglalt alapelvek megsértése vonatkozasaban nem
talalta megalapozottnak, ezért azt a Ve. 220. §-a alapjan elutasitotta.

A Bizottsag a hatérozatot a Ve. 43. §-a, 139. § (2) bekezdése, 140. §-a, 141. §-a, 144.
§-3, 145. §-a, 146. § b) pontja, 208. §-a, 209. § (1)-(2) bekezdése, 212. §-a, 214. §
(1) bekezdése, 218. § (1) bekezdése, 220. §-a, 307/P. § (1) bekezdés b) pontja alapjan
hozta meg.

A jogorvoslat lehet&ségérdl, benydjtasanak helyérdl és hataridejérdl, a jogorvoslat
benyUjtésanak feltételeirél, valamint a jogorvoslatot elbirald szervrél vals tajékoztatas
aVe. 10. § (1) €s (3) bekezdésén, 221. § (1) bekezdésén, 223. § (1) és (3) bekezdésén,
224. § (1)-(4) bekezdésén, 225. §-an, 307/P. § (2) bekezdés ¢) pontjan alapul.

Az illetékmentességrol sz6l6 téjékoztatas az illetékekrdl sz616 1990. évi XCILL. térvény
28. § (1) bekezdésén és 2. meliéklet XIII. 8. pontjan alapul.

Veszprém, 2024. december 19.

f "::: VESZPREM ;5
dr. Kovacs Gergely |
Helyi Valasztasi Bizottsag .
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