Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
108/2025. (I1.27.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol rendkiviili telepiilési tamogatas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Déntés
fellebbezés elbiralasarol rendkiviili telepiilési tamogatas ligyében” cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Koézgyllése a JOL/115-
2/2025. tgyiratszamu els6fokld hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Koézgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogu Véros Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
koz0lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. marcius 14.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Lehoczki Monika irodavezetd



Melléklet a 108/2025. (I1.27.) hatarozathoz

Ugyiratszam: JOL/115-2/2025.
Targy: rendkivili teleplilési tdAmogatas elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése (a tovabbiakban:

Kozgylilés) Veszprém Megyei Jogu Varos Polgarmestere (a tovabbiakban:
Polgarmester) “ szam alatti lakos ligyében keletkezett
JOL/115-2/2025. ligyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kézigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés felllvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre
hivatkozassal e hatarozat kozlésétol szamitott harminc napon belil a Veszprémi
Torvényszékhez cimzett, de az e dontést hozo hatdsagnal benyujtandod keresetlevéllel
lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban
az, akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elGidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kozvetleniil fenyegeté hatrany elharitasa, a vitassa tett
jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitdra okot add allapot valtozatlan
fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg
kell jeldlni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tényeket valdszinlsiteni kell.

INDOKOLAS

. I - olatti lakos (a tovabbiakban: tgyfél) 2025.

januar 17. napjan onkormanyzati segély megallapitas iranti kérelmet terjesztett el
Veszprém Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala K6zjoléti Irodajan. Kérelméhez
csatolta: a Magyar Allamkincstar Nyugdijfolydsitd Igazgatdsaga 2024. december 6-an
kelt igazolasat a havi nyugellatas Osszegérdl, atvételi elismervényt, mely igazolja a
bérleti dij és a fix havi rezsi 6sszegét, a bérleti szerz6dés 2024. januar 1. napjan kell
kiegészitését.

A kérelem és a benyuijtott dokumentumok alapjan az lgyfél rendkivili telepilési
tamogatas (6nkormanyzati segély) iranti kérelme elutasitasra keriilt a JOL/115-
2/2025. (gyiratszamu, az Ugyféllel 2025. januar 29. napjan kozolt hatarozattal (a
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tovabbiakban: hatarozat) Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgydlésének
a telepllési tamogatas keretében nyujtott szocialis ellatasokrdl szol6 23/2021. (V. 11.)
onkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 17. §-aban foglaltak szerint.

A hatdrozat ellen az tgyfél 2025. februar 3. napjan — torvényes hataridon belil —
fellebbezést nyuijtott be.

Fellebbezésében az (igyfél el6adta, hogy a nyugdija épp csak a bérleti koltségeit fedezi,
igy fényevonek kellene lennie. 5 gyermeke sziiletett, tobb mint 35 évet dolgozott,
ennek ellenére a nyugdija kevés, az 6nkormanyzatnal segélyre nem volt jogosult soha.

II. A Kozgyllés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
Az (igyfél az elutasitd hatarozatot 2025. januar 29. napjan vette at.

Az elsofoku hatarozat megalapozott.

A tényallds az eljaras iratai szerint feltarasra kerdlt. |GG
jovedelme meghaladja a szocialis vetitési alap 6sszegének 550%-at, igy tdmogatasra
nem jogosult. Az Or. 17. § (5) bekezdésében részletezett rendkiviili élethelyzet nem
all fenn, mely egyszeri tdmogatasra jogositana. Méltanyossag gyakorlasara nincs
lehetGség.

Az ligyfél tévesen hivatkozik arra, hogy segélyt nem kapott. | KGcNG ¢ <«
ota rendkiviili telepiilési tamogatasba részesiil.

Az Or. 17. § (1) bekezdése szerint rendkiviili telepiilési tdmogatasra jogosult az az
id6szakosan vagy tartdsan létfenntartasi gonddal kiizd6 személy.

Az Or. 17. § (2a) bekezdése alapjan a rendkiviili telepiilési tdmogatas jogosultsagi
feltétele, hogy az egyediil €l6 65 év feletti személy esetében a havi jovedelem nem
haladhatja meg a szocidlis vetitési alap 6sszegének 550%-at, amely 2025. évben
156.750 Ft.

Az Or 17. § (4) bekezdése rendelkezik arrdl, hogy évente egy alkalommal, legfeljebb
50.000 Ft 6sszeg(i rendkivdili teleplilési tamogatast lehet megallapitani, ha a kérelmezo
vagy a kérelmez0 csaladjaban létfenntartast veszélyeztetd rendkiviili élethelyzet all el6.

Az Or. (5) bekezdése alapjan létfenntartast veszélyeztetd rendkiviili élethelyzetnek
mindsil, ha a kérelmezb vagy a kérelmezd csaladjaban igazoltan:

a) betegség, baleset vagy orvosi kezelés miatt legalabb 30 %-os jovedelem kiesés
kovetkezett be, vagy egyszeri kiadasra kényszeriilnek, vagy

b) elemi kar vagy baleset koOvetkezett be, vagy sérelmére elkovetett
blincselekménybdl, szabalysértésbdl anyagi kar keletkezett, vagy

) legfeljebb 3 havi koziizemi dijhatralék, lakbérhatralék, kozoskoltség-tartozas
halmozddott fel, melyet 6nerébdl nem tud kiegyenliteni, vagy



d) a nyugdij vagy egyéb rendszeres pénzellatds kifizetése a jogosultsag
megallapitasanak elhizddasa miatt késik.

Az tgyfel egyeddl €I6 65 év feletti személy, akinek a jovedelme 3.700 forinttal haladja
meg az Or.-ben meghatarozott jovedelemhatart.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfoku hatdsag a dontést helybenhagyia, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kozgy(lilés — a fellebbezés egyidejli elutasitasa mellett — a
hatarozatot helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetSségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetGségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint
az Akr. 114. § (1) bekezdésének elsé mondata biztositja.

A keresetlevél elbterjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrdl szold
2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél
tartalmarél a Kp. 37. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd
rendelkezésekrol a Kp. 50. § (1) és (4) bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint
a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kézgydilés tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl szl6 1990. évi XCIII. torvény
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljard birésag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp.
13. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgyllés masodfokl hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol
sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. februar 27.
Veszprém Megyei Jogl Varos

Onkormanyzatanak Kézgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



