Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
93/2025. (I1.27.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Déntés
fellebbezések elbiraldasardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdanyzatdnak Kozgylilése a KTF/178-
2/2025. tgyiratszamu els6fokld hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Koézgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogu Véros Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
koz0lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. marcius 14.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd



Melléklet a 93/2025. (11.27.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/178-2/2025.
Targy: Veszprém 3037 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(lése (a tovabbiakban: Kozgylilés
Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGje (a tovabbiakban: Jegyz0) ﬂ

szam alatti lakos ligyében keletkezett KTF/178-2/2025. (igyiratszam alatti hatarozatat (a
tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatdrozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elbidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenill fenyegeté hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeldini azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket valdszindsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyuijtasanak nincs halaszto hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kdzigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

. I - oot lakossal szemben (a tovébbiakban: iigyfél) a

KTF/178-2/2025. ligyiratszamu, az ligyféllel 2025. januar 27. napjan kozolt hatarozattal (a
2



tovabbiakban: hatdrozat) Veszprém Megyei Jogu Véros Onkormdnyzata Kozgy(ilésének a
kozteriletek hasznalatardl sz6l6 8/2022. (III. 24.) onkormanyzati rendelete (a tovabbiakban:
Or.) 49. § (6) bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft dsszeg(i kdzigazgatasi birsag
kiszabasara keriilt sor a Veszprém 3037 helyrajzi szamon talalhat6 zoldfellleten térténd
parkolas miatt.

A hatdarozat ellen az lgyfél — torvényes hataridon beliil — fellebbezést nyuijtott be.

A fellebbezésében az (gyfél elismerte a zoldfellleten torténd parkolas tényét, azonban
méltanyossagbdl kérte a birsag elengedését.

Fellebbezésében eladta, hogy |G 2 birségot kifizetni nem tudja. Lakdhelyén
nincs elegendd szamu parkoldhely.

II. A Kbzgyllés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
Az (igyfél a birsagot kiszabd hatarozatot 2025. januar 27. napjan vette at.
Az elsofoku hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre kertiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatdrozza meg a dontés tartalmét.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szold 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankciotv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi szabalyszegésért vald felelGsség
megallapitasa esetén a kodzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kozigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
Oonkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetdvé,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditdsanak napjat megel6z6 egy éven belil
az Ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciét megallapitd dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasarol dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankciot
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen kornyezetkarosodas, kornyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsdg mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd erbvel
birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott birsag 6sszege
a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhato birsag fels6 hataranak 30%-a, kell6 visszatarto
erdvel bir.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkdrében tortént.



Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokl hatdsag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kdzgylilés — a fellebbezés egyidejli elutasitdsa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérdl a kbzigazgatasi perrendtartasrol szél6 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrél a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6ld 1990. évi XCIII. tdrvény 45/A.
8 (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgyllés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz16 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. februar 27.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



