1. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
153/2025. (II1. 27.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Déntés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Koézgylilése a KTF/387-
2/2025. lgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyia.

2. Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormanyzatdnak Kozgy(ilése jévahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képezd hatarozatot
koz6lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. aprilis 14.
Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséeért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2025. marcius 27.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz0



Melléklet a 153/2025. (III. 27.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/387-2/2025.
Targy: Veszprém 3359 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(lése (a tovabbiakban: Kozgylilés
Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGie (a tovabbiakban: Jegyz0) ﬂ
8200 Veszprém, ﬂ szam alatti lakos Ugyében keletkezett KTF/387-
2/2025. (igyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatdrozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elbidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenill fenyegeté hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtdl az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeléIni azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket valdszindsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszté hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kdzigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

I I 5200 Veszprém, NN s:im alatti lakossal

szemben (a tovabbiakban: Ugyfél) a KTF/387-2/2025. (igyiratszaml hatarozattal (a
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tovabbiakban: hatdrozat) Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormanyzata Kozgy(ilésének a
kozteriletek hasznalatardl sz6l6 8/2022. (III. 24.) dnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban:
Or.) 49. § (6) bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft dsszeg(i kdzigazgatasi birsag
kiszabasara keriilt sor a Veszprém 3359 helyrajzi szamon talalhat6 zoldfellleten térténd
parkolas miatt.

A hatdrozat ellen az lgyfél — torvényes hataridon beliil — fellebbezést nyuijtott be.

A fellebbezésében az (gyfél elismerte a zoldfellleten torténd parkolas tényét, azonban
méltanyossagbdl kérte a birsag elengedését vagy részletfizetést.

Fellebbezésében eléadta, hogy 10 éve él a jelenlegi helyen, |GG r:oési
engedéllyel rendelkezik, de mashol — a szabalytalanul és engedély nélkiil parkold autdk miatt

— nem tudott megallni. A fellebbezés elutasitasa esetén részletfizetést kér.
I1. A Kozgy(lés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.

A hatarozat alairasara 2025. februar 17-én kerdiilt sor. Az ligyfél a fellebbezést 2025. februar
28. napjan adta postara, a fellebbezési hataridé megtartasa vélelmezheto.

A részletfizetés engedélyezésérdl az tigyfél kiilon kérelmére az elsofokl hatdsag dont.
Az elsofokl hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédbn elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre keriiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatarozza meg a dontés tartalmét.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl sz6ld 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankciotv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi szabalyszegésért vald felelGsség
megallapitasa esetén a kodzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kozigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetévé,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven belil
az Ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciét megallapitd dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasarol dont.

A Szankciotv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankciot
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen kornyezetkarosodas, kornyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd erbvel
birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott birsag 6sszege
a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhato birsag fels6 hataranak 30%-a, kelld visszatarto
erdvel bir.



A birsag mértékének megallapitdsa a hatésag mérlegelési jogkorében tortént. Méltanyossag
gyakorlasara nincs lehetlség.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokli hatdsag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kdzgylilés — a fellebbezés egyidejli elutasitdsa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél el6terjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrodl sz6ld 1990. évi XCIIIL. tdrvény 45/A.
8 (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgyllés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. marcius 27.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



2. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
154/2025. (II1. 27.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
fellebbezések elbirdldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése a KTF/359-
2/2025. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Koézgylilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatdrozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
koz6lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. aprilis 14.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2025. marcius 27.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6



Melléklet a 154/2025. (III. 27.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/359-2/2025.
Targy: Veszprém 3062 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkorméanyzatanak Kozgy(ilése (a tovabbiakban: Kozgy(ilés)
Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGje (a tovabbiakban: Jegyzd) H 8200
Veszprém, H szam alatti lakos ligyében keletkezett KTF/359-2/2025.

lgyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatdrozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elbidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenill fenyegeté hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtdl az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeldini azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket valdszindsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszté hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kdzigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

1. I 5200 Veszprém, NN s:im alatti lakossal

szemben (a tovabbiakban: Ugyfél) a KTF/359-2/2025. (igyiratszaml hatarozattal (a
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tovabbiakban: hatdrozat) Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormanyzata Kozgy(ilésének a
kozteriletek hasznalatardl sz6l6 8/2022. (III. 24.) dnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban:
Or.) 49. § (6) bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft dsszeg(i kdzigazgatasi birsag
kiszabasara keriilt sor a Veszprém 3062 helyrajzi szamon talalhat6 zoldfellleten térténd
parkolas miatt.

A hatdrozat ellen az lgyfél — torvényes hataridon beliil — fellebbezést nyuijtott be.
A fellebbezésében az ligyfél nem tudott nyilatkozni a zoldfellileten torténd parkolas tényérdl.

Fellebbezésében eldadta, hogy a gépkocsit a csalad tobb tagja is haszndlja, igy a parkolas
szandékossagat nem tudja megerdsiteni. Kérte a birsag mérséklését vagy elengedését.

I1. A Kozgyllés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
Az Ugyfél a birsagot kiszabd hatarozatot 2025. februar 17. napjan vette at.
Az els6fokl hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre keriiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

A felel8sség formdja — Veszprém Megyei Jog Varos Onkormanyzata Kézgy(ilésének a
kozteriiletek hasznalatarol szolo 8/2022. (III. 24.) dnkormanyzati rendelete alapjan —
objektiv feleldsség, amely a felel0sséget attdl fliggetleniil érvényesiti, és a cselekmény
elkovetdjét attdl fliggetleniil szankcidval illeti, hogy adott magatartas neki felrohato-e
vagy sem.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatdrozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szold 2017. évi CXXV. térvény (a tovabbiakban:
Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi szabalyszegésért vald felel0sség
megallapitasa esetén a kdzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankcidt alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljardas soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
Oonkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetové,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditdsanak napjat megel6z6 egy éven beliil
az ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciot megallapité dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankciotv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankciot
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen kornyezetkarosodas, kornyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kdvetkezett be.

A birsdg mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd erbvel
birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott birsag 6sszege



a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag felsé hataranak 30%-a, kell6 visszatartd
erovel bir.

A birsag mértékének megallapitdsa a hatésag mérlegelési jogkorében tortént. Méltanyossag
gyakorlasara nincs lehetGség.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokli hatdsdg a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kdzgylilés — a fellebbezés egyidejli elutasitdsa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél el6terjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrodl sz6ld 1990. évi XCIIIL. tdrvény 45/A.
8 (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgy(ilés masodfokd hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairol szolé 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. marcius 27.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



3. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
155/2025. (II1. 27.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
fellebbezések elbirdldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése a KTF/454-
2/2025. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Koézgylilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatdrozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
koz6lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. aprilis 14.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2025. marcius 27.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6



Melléklet a 155/2025. (III. 27.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/454-2/2025.
Targy: Veszprém 2488 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkorméanyzatanak Kozgy(ilése (a tovabbiakban: Kozgy(ilés)
Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGje (a tovabbiakban: Jegyzd) H 8251
Zanka, & szam alatti lakos ligyében keletkezett KTF/454-2/2025.
lgyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatdrozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elbidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenill fenyegeté hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtdl az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeldini azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket valdszindsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszté hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kdzigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

. I coc: Z:inko, I s olatti lakossal szemben

(a tovabbiakban: Ugyfél) a KTF/454-2/2025. (igyiratszamU hatarozattal (a tovabbiakban:
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hatdrozat) Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormanyzata Kozgylilésének a kozteriiletek
hasznalatardl sz4l6 8/2022. (III. 24.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6)
bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszegl kdzigazgatasi birsag kiszabasara kertilt sor
a Veszprém 2488 helyrajzi szamon talalhato zoldfellileten torténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen az ligyfél — torvényes hataridén beliil — fellebbezést nyuijtott be.
A fellebbezésében az ligyfél elismerte a zoldfellileten torténd parkolas tényét.

Fellebbezésében el6adta, hogy a zoldfellleten torténd parkolast elismeri, de mivel a

a sajat ingatlana el6tt dsszeszlkiil, mas megoldas nem volt szamara.
El6adta, hogy az ingatlanban felljitast végez, a nehéz anyagok ki- és bepakolasat csak igy
tudta elvégezni. El6adta, hogy a fénykép készitGi kérték, hogy a kozlekedést ne akadalyozza.
Kérte tovabb a humanusabb hozzaallast, mivel a parkolas — elmondasa szerint — 2 percig
tartott.

I1. A Kozgyllés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
Az Ugyfél a birsagot kiszabd hatarozatot 2025. februar 28. napjan vette at.
Az els6fokl hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre keriiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatdrozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl sz6ld 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi szabalyszegésért vald felelGsség
megallapitasa esetén a kdzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankcidt alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetévé,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven belil
az ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciot megallapitd dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankciot
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen koérnyezetkarosodas, kdrnyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kdvetkezett be.

A birsdg mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd erbvel
birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott birsag 6sszege
a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhato birsag fels6 hataranak 30%-a, kelld visszatartd
erdvel bir.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkorében tortént. Méltanyossag
gyakorlasara nincs lehetGség.
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Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokli hatdsag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kdzgylilés — a fellebbezés egyidejli elutasitdsa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérél a kbzigazgatasi perrendtartasrol szél6 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrodl sz6ld 1990. évi XCIIIL. tdrvény 45/A.
§ (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgyllés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. marcius 27.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester
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4. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
156/2025. (II1. 27.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
fellebbezések elbirdldsardl zoldfellileten torténd parkolds dgyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése a KTF/339-
2/2025. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Koézgylilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatdrozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
koz6lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. aprilis 14.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2025. marcius 27.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6
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Melléklet a 156/2025. (III. 27.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/339-2/2025.
Targy: Veszprém 5555 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkorméanyzatanak Kozgy(ilése (a tovabbiakban: Kozgy(ilés)
Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGje (a tovabbiakban: Jegyzd) H 8200
Veszprém, H szam alatti lakos ligyében keletkezett KTF/339-2/2025.

lgyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatdrozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elbidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenill fenyegeté hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtdl az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeldini azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket valdszindsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszté hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kdzigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

I N 5200 Veszprém, NN s:im alatti lakossal

szemben (a tovabbiakban: Ugyfél) a KTF/339-2/2025. (igyiratszaml hatarozattal (a
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tovabbiakban: hatdrozat) Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormanyzata Kozgy(ilésének a
kozteriletek hasznalatardl sz6l6 8/2022. (III. 24.) dnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban:
Or.) 49. § (6) bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft &sszeg(i kdzigazgatasi birsag
kiszabasara keriilt sor a Veszprém 5555 helyrajzi szamon talalhat6 zoldfellleten térténd
parkolas miatt.

A hatdrozat ellen az lgyfél — torvényes hataridon beliil — fellebbezést nyuijtott be.

A fellebbezésében az (gyfél elismerte a zoldfellleten torténd parkolas tényét, azonban
méltanyossagbdl kérte a birsag elengedését vagy részletfizetést.

Fellebbezésében eldadta, hogy burkolatlan fellileten parkolt, maskor is latott ott autdkat, s
mivel mashol nem talalt helyet, oda parkolt. Korara és sz(ikds anyagi helyzetére tekintettel
kérte a birsdg mérséklését vagy elengedését.

Az Ugyfél a birsagot kiszabd hatarozatot 2025. februar 13. napjan vette at.
Az els6fokl hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre keriiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatdrozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szold 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a koOzigazgatasi szabalyszegésért vald felelGsség
megallapitasa esetén a kdzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankcidt alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljardas soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetévé,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven belil
az ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciot megallapitd dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankcidt
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen koérnyezetkarosodas, kdrnyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kdvetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd erével
birjon, és az a tény, hogy elso alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott birsag 6sszege
a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhato birsag fels6 hataranak 30%-a, kelld visszatarto
erdvel bir.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkorében tortént. Méltanyossag
gyakorlasara nincs lehetGség.
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Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokli hatdsag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kdzgylilés — a fellebbezés egyidejli elutasitdsa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérdl a kbzigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrodl sz6ld 1990. évi XCIIIL. torvény 45/A.
8 (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgyllés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. marcius 27.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester
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5. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
157/2025. (II1. 27.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
fellebbezések elbirdldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése a KTF/361-
2/2025. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Koézgylilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatdrozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
koz6lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. aprilis 14.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2025. marcius 27.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6
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Melléklet a 157/2025. (III. 27.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/361-2/2025.
Targy: Veszprém 3057/67 hrsz.-U ingatlanon, zoldfellileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkorméanyzatanak Kozgy(ilése (a tovabbiakban: Kozgy(ilés)
Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGje (a tovabbiakban: Jegyzd) H 8200
Veszprém, H szam alatti lakos ligyében keletkezett KTF/361-2/2025.

lgyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatdrozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elbidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenill fenyegeté hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtdl az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeldini azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket valdszindsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszté hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kdzigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

I I 5200 Veszprém, NN s:im alatti lakossal

szemben (a tovabbiakban: Ugyfél) a KTF/361-2/2025. (igyiratszaml hatarozattal (a
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tovabbiakban: hatdrozat) Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormanyzata Kozgy(ilésének a
kozteriletek hasznalatardl sz6l6 8/2022. (III. 24.) dnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban:
Or.) 49. § (6) bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft dsszeg(i kdzigazgatasi birsag
kiszabasara kerilt sor a Veszprém 3057/67 helyrajzi szamon talalhato zoldfellleten
torténd parkolas miatt.

A hatdrozat ellen az lgyfél — torvényes hataridon beliil — fellebbezést nyuijtott be.
A fellebbezésében az ligyfél elismerte a zoldfellileten torténd parkolas tényét.

Fellebbezésében el6adta, hogy a VSZC Jendrassik-Venesz Technikumban ment vizsgazni.
Késésben volt, elismerte a zoldfellleten parkolas tényét, de kérte a biintetése elengedését
vagy mérséklését.

Az Uigyfél a birsagot kiszabd hatarozatot 2025. februar 17. napjan vette at.

Az els6fokl hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra keriilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre keriiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatdrozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szold 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a koOzigazgatasi szabalyszegésért vald felelGsség
megallapitasa esetén a kodzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljardas soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetévé,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven belil
az ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciot megallapitd dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankcidt
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen koérnyezetkarosodas, kdrnyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kdvetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kell6 visszatartd erével
birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott birsag 6sszege
a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhato birsag fels6 hataranak 30%-a, kelld visszatarto
erdvel bir.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkorében tortént. Méltanyossag
gyakorlasara nincs lehetGség.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokli hatdsdg a dontést helybenhagyja, a

fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.
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Fentiekre tekintettel a Kdzgylilés — a fellebbezés egyidejli elutasitdsa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérél a kbzigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6ld 1990. évi XCIIIL. tdrvény 45/A.
8 (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgyllés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. marcius 27.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester
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6. HATAROZATI JAVASLAT

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
158/2025. (II1. 27.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
fellebbezések elbirdldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése a KTF/269-
2/2025. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Koézgylilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatdrozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
koz6lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. aprilis 14.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd

Veszprém, 2025. marcius 27.

Porga Gyula s.k. dr. Dancs Judit s.k.
polgarmester jegyz6

21



Melléklet a 158/2025. (III. 27.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/296-2/2025.
Targy: Veszprém 1946/20 hrsz.-U ingatlanon, zoldfellileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkorméanyzatanak Kozgy(ilése (a tovabbiakban: Kozgy(ilés)
Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGje (a tovabbiakban: Jegyzd) H 8427
Bakonybél, “ szam alatti lakos ligyében keletkezett KTF/296-2/2025.

lgyiratszam alatti hatarozatat (a tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatdrozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elbidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenill fenyegeté hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtdl az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeldini azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket valdszindsiteni kell.

A birdsag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszté hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kdzigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

. I <27 Bakonybé, GGG ;i ot lakossal

szemben (a tovabbiakban: Ugyfél) a KTF/296-2/2025. (igyiratszaml hatarozattal (a
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tovabbiakban: hatdrozat) Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormanyzata Kozgy(ilésének a
kozteriletek hasznalatardl sz6l6 8/2022. (III. 24.) dnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban:
Or.) 49. § (6) bekezdésében foglaltak szerint 30.000,- Ft &sszeg(i kdzigazgatasi birsag
kiszabasara kerilt sor a Veszprém 1946/20 helyrajzi szamon taldlhaté zoldfellleten
torténd parkolas miatt.

A hatdrozat ellen az lgyfél — torvényes hataridon beliil — fellebbezést nyuijtott be.
A fellebbezésében az ligyfél nem ismerte el a zoldfellileten torténé parkolds tényét.

Fellebbezésében eldadta, hogy a helyszinen nem volt parkolast tiltd tabla, valdos blnt nem
kovetett el, gondozatlan teriletre parkolt.

Az Uigyfél a birsagot kiszabd hatarozatot 2025. februar 11. napjan vette at.
Az elsofokl hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre kertiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatdrozza meg a dontés tartalmét.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szold 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi szabalyszegésért vald felel0sség
megallapitasa esetén a kodzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kbzigazgatasi
hatdsagi eljardas soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
Oonkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetové,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven belil
az ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciot megallapitd dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasarol dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankcidt
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen kornyezetkarosodas, kornyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd erbvel
birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott birsag 6sszege
a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag felsd hataranak 30%-a, kell6 visszatartd
erdvel bir.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkorében tortént. Méltanyossag
gyakorlasara nincs lehetGség.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfoki hatésdg a dontést helybenhagyja, a

fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.
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Fentiekre tekintettel a Kdzgydlés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérol a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrdl a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrol sz6ld 1990. évi XCIII. torvény 45/A.
8 (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kbzgyllés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. marcius 27.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester
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