Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
199/2025. (IV.24.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése a KTF/612-2/2025.
lgyiratszamu els6foku hatarozatot helybenhagyja.

2. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardol szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Véros Onkormdnyzatdnak Koézgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
kozolje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. majus 15.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséeért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd



Melléklet a 199/2025. (IV.24.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/612-2/2025.
Targy: Veszprém 3018/196 hrsz.-U ingatlanon, zdldfeliileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei JogUu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(lése (a tovabbiakban: Kozgylilés
Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGje (a tovabbiakban: Jegyz0) ﬂ
& szam alatti lakos tigyében keletkezett KTF/612-2/2025. (igyiratszam
alatti hatarozatat (a tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elGidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenll fenyegetdé hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeléIni azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket valdszindsiteni kell.

A birdésag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszto hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

. I B s latti lakossal szemben (a tovabbiakban:

tgyfél) a KTF/612-2/2025. (igyiratszamU hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat)
2



Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kézgyllésének a kodzteriiletek hasznalatardl
sz016 8/2022. (I11. 24.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6) bekezdésében
foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszeg( kozigazgatasi birsag kiszabasara keriilt sor a Veszprém
3018/196 helyrajzi szamon talalhatd zoldfellleten torténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen az ligyfél — torvényes hataridén beliil — fellebbezést nyuijtott be.

Fellebbezésében el6adta, hogy dobozos teherautdjaval egy tarsashaz melletti betonozott,
murvazott teriltre allt. Leirta, hogy a betonos rész mellett valdban van egy z6ld teriilet, mely
hataros a parkoldval, de 6 nem ott allt.

I1. A Kozgy(ilés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
Az ligyfél a birsagot kiszabd hatarozatot 2025. marcius 27. napjan vette at.
Az els6fokl hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az id6t tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre keriiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatdrozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szold 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi szabalyszegésért vald felelGsség
megallapitasa esetén a kdzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetévé,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven belil
az ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciot megallapitd dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankcidt
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen kornyezetkarosodas, kdrnyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kdvetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd erével
birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott birsag 6sszege
a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhato birsag fels6 hataranak 30%-a, kelld visszatart6
erdvel bir.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkdrében tortént. Méltanyossag
gyakorlasara nincs lehetGség.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokl hatdsag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.



Fentiekre tekintettel a Kdzgyllés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrél a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6ld 1990. évi XCIII. tdrvény 45/A.
8 (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kbzgyllés masodfokd hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. aprilis 24.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
200/2025. (IV.24.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése a KTF/539-
2/2025. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Kozgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
koz0lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. majus 15.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséeért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd



Melléklet a 200/2025. (IV.24.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/539-2/2025.
Targy: Veszprém 3018/11 hrsz.-U ingatlanon, zoldfellileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei JogUu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(lése (a tovabbiakban: Kozgylilés
Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGje (a tovabbiakban: Jegyz0) ﬂ
& szam alatti lakos Uigyében keletkezett KTF/539-2/2025. (igyiratszam
alatti hatarozatat (a tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenll fenyegetdé hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeléIni azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozo tényeket valdszindsiteni kell.

A birdésag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszto hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

.. I B ;i alatti lakossal szemben (a tovabbiakban:

tgyfél) a KTF/539-2/2025. (igyiratszamu hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat)
2



Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kézgyllésének a kodzteriiletek hasznalatardl
sz016 8/2022. (I11. 24.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6) bekezdésében
foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszeg( kozigazgatasi birsag kiszabasara keriilt sor a Veszprém
3018/11 helyrajzi szamon talalhato zoldfeliileten térténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen az ligyfél — torvényes hataridén beliil — fellebbezést nyuijtott be.

Fellebbezésében el6adta, hogy az érintett teriilet, ahol az autéja allt, nem felel meg az Or.-
ben meghatarozott fogalomnak. Evek 6ta novényzet nélkili, egybefiiggben lemurvazott
terlilet. Parkoldasa kovetkeztében kornyezetkarosodas, kornyezet szennyezés vagy
veszélyeztetés nem kovetkezett be. El6adta tovabb, hogy a parkolas rovid ideig tartott, amint
az értesitot elolvasta, a jarmlivel késlekedés nélkiil elhagyta a teriiletet.

I1. A Kozgy(ilés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
Az ligyfél a birsagot kiszabd hatarozatot 2025. marcius 14. napjan vette at.
Az elsofoku hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az id6t tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre keriiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatdrozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szold 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi szabalyszegésért vald felelGsség
megallapitasa esetén a kodzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kozigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetévé,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven belil
az Ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciét megallapitd dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankciot
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen koérnyezetkarosodas, kdrnyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd erbvel
birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult eld a jogsértés. A kiszabott birsag 6sszege
a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhato birsag fels6 hataranak 30%-a, kelld visszatartd
erdvel bir.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkdrében tértént. Méltanyossag
gyakorlasara nincs lehetGség.



Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokli hatdsag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kdzgylilés — a fellebbezés egyidejli elutasitdsa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérél a kozigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrél a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6ld 1990. évi XCIIIL. tdrvény 45/A.
8 (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgyllés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. aprilis 24.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
201/2025. (IV.24.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése a KTF/651-
2/2025. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Kozgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
koz0lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. majus 15.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséeért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd



Melléklet a 201/2025. (IV.24.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/651-2/2025.
Targy: Veszprém 3062 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése (a tovabbiakban: Kozgy(ilés)
Veszprém Megyei Jogu Varos Jegyzéie (a tovabbiakban: Jegyz&) dyszém
alatti lakos Ugyében keletkezett KTF/651-2/2025. (igyiratszdm alatti hatarozatat (a
tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elGidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenll fenyegetdé hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeléIni azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket valdszindsiteni kell.

A birdésag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszto hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

. I B i alatti lakossal szemben (a tovabbiakban:

tgyfél) a KTF/651-2/2025. (igyiratszamu hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat)
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Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kézgyllésének a kodzteriiletek hasznalatardl
sz016 8/2022. (I11. 24.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6) bekezdésében
foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszeg( kozigazgatasi birsag kiszabasara keriilt sor a Veszprém
3062 helyrajzi szamon talalhato zoldfeliileten térténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen az ligyfél — torvényes hataridén beliil — fellebbezést nyuijtott be.

Fellebbezésében el6adta, hogy késo este ért haza, mas helyet nem talalt, igy a parkold széle
és a jarda kozotti keskeny flives terliletre parkolt. Elsé alkalommal méltanytalannak érzi a
magas blintetést. Leirja, hogy kevés a parkolohely, kanyarban és az (izletek parkoldiban is
kénytelenek megallni sokan szabalytalanul.

II. A Kbzgyllés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
Az Uigyfél a birsagot kiszabd hatarozatot 2025. marcius 31. napjan vette at.
Az elsofoku hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az id6t tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre kertiiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatdrozza meg a dontés tartalmét.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szold 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi szabalyszegésért vald felelGsség
megallapitasa esetén a kdzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kozigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
Onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetové,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven belil
az ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciot megallapitd dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasarol dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankcidt
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen kornyezetkarosodas, kornyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd erbvel
birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott birsag 6sszege
a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhatd birsag felsé hataranak 30%-a, kell6 visszatartd
erdvel bir.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkorében tortént. Méltanyossag
gyakorlasara nincs lehetGség.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a méasodfoki hatésdg a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.



Fentiekre tekintettel a Kdzgylilés — a fellebbezés egyidejli elutasitdsa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérél a kdzigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrél a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6ld 1990. évi XCIIIL. tdrvény 45/A.
8 (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgyllés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. aprilis 24.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
202/2025. (IV.24.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése a KTF/506-
2/2025. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Kozgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
koz0lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. majus 15.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséeért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd



Melléklet a 202/2025. (IV.24.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/506-2/2025.
Targy: Veszprém 3359 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei JogUu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(lése (a tovabbiakban: Kozgylilés
Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGje (a tovabbiakban: Jegyz0) ﬂ
& szam alatti lakos tigyében keletkezett KTF/506-2/2025. (igyiratszam
alatti hatarozatat (a tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elGidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenll fenyegetdé hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeléIni azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket valdszindsiteni kell.

A birdésag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszto hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

. I B i alatti lakossal szemben (a tovabbiakban:

tgyfél) a KTF/506-2/2025. (igyiratszamu hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat)
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Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kézgyllésének a kodzteriiletek hasznalatardl
sz016 8/2022. (I11. 24.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6) bekezdésében
foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszeg( kozigazgatasi birsag kiszabasara keriilt sor a Veszprém
3359 helyrajzi szamon talalhato zoldfeliileten térténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen az ligyfél — torvényes hataridén beliil — fellebbezést nyuijtott be.

Fellebbezésében elbadta, hogy a parkolasi helyzet katasztrofalis a lakotelepen. Nagy autéjaval
fokozottan nehéz helyzetben van, hogy parkoldhelyet talaljon.

I1. A Kozgy(ilés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
Az ligyfél a birsagot kiszabd hatarozatot 2025. marcius 13. napjan vette at.
Az els6foku hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmdi-nyilvantartasbdl lekérdezésre keriiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatdrozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szold 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi szabalyszegésért vald felelGsség
megallapitasa esetén a kodzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetévé,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven belil
az Ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciét megallapitd dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankciot
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen koérnyezetkarosodas, kdrnyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd erével
birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult eld a jogsértés. A kiszabott birsag 6sszege
a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhato birsag fels6 hataranak 30%-a, kelld visszatartd
erdvel bir.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkdrében tortént. Méltanyossag
gyakorlasara nincs lehet0ség.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokli hatdsag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.



Fentiekre tekintettel a Kdzgyllés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrél a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6ld 1990. évi XCIII. tdrvény 45/A.
8 (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kbzgyllés masodfokd hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. aprilis 24.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
203/2025. (IV.24.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése a KTF/581-
2/2025. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Kozgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
koz0lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. majus 15.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséeért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd



Melléklet a 203/2025. (IV.24.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/581-2/2025.
Targy: Veszprém 4273/86 hrsz.-U ingatlanon, zoldfellileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei JogUu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(lése (a tovabbiakban: Kozgylilés
Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGje (a tovabbiakban: Jegyz0) ﬂ
& szam alatti lakos tigyében keletkezett KTF/581-2/2025. (igyiratszam
alatti hatarozatat (a tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elGidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenll fenyegetdé hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeléIni azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket valdszindsiteni kell.

A birdésag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszto hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

. I B i alatti lakossal szemben (a tovabbiakban:

tgyfél) a KTF/581-2/2025. (igyiratszamu hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat)
2



Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kézgyllésének a kodzteriiletek hasznalatardl
sz016 8/2022. (I11. 24.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6) bekezdésében
foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszeg( kozigazgatasi birsag kiszabasara keriilt sor a Veszprém
4273 /86 helyrajzi szamon talalhatd zoldfellileten torténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen az ligyfél — torvényes hataridén beliil — fellebbezést nyuijtott be.

Fellebbezésében el6adta, hogy a tiltd tabla nem volt, nem tudta, hogy zdldfelliletnek mindsdil,
ahol parkol. Esti 6rakban nem lehet parkolohelyet talalni. Méltanyossagbdl kéri a birsag
elengedését.

I1. A Kozgy(ilés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
Az Ugyfél a birsagot kiszabd hatarozatot 2025. marcius 20. napjan vette at.
Az els6fokl hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az id6t tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre keriiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatdrozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szold 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi szabalyszegésért vald felelGsség
megallapitasa esetén a kdzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetévé,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven belil
az ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciot megallapitd dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankcidt
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen kornyezetkarosodas, kdrnyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kdvetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd erével
birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott birsag 6sszege
a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhato birsag fels6 hataranak 30%-a, kelld visszatart6
erdvel bir.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkdrében tortént. Méltanyossag
gyakorlasara nincs lehetGség.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokl hatdsag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.



Fentiekre tekintettel a Kdzgyllés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrél a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6ld 1990. évi XCIII. tdrvény 45/A.
8 (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kbzgyllés masodfokd hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. aprilis 24.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
204/2025. (IV.24.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése a KTF/568-
2/2025. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Kozgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
koz0lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. majus 15.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséeért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd



Melléklet a 204/2025. (IV.24.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/568-2/2025.
Targy: Veszprém 3359 hrsz.-U ingatlanon, zoldfeliileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei JogUu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(lése (a tovabbiakban: Kozgylilés
Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGje (a tovabbiakban: Jegyz0) ﬂ
& szam alatti lakos tigyében keletkezett KTF/568-2/2025. (igyiratszam
alatti hatarozatat (a tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elGidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenll fenyegetdé hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeléIni azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket valdszindsiteni kell.

A birdésag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszto hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

. I B i alatti lakossal szemben (a tovabbiakban:

tgyfél) a KTF/568-2/2025. (igyiratszamu hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat)
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Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kézgyllésének a kodzteriiletek hasznalatardl
sz016 8/2022. (I11. 24.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6) bekezdésében
foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszeg( kozigazgatasi birsag kiszabasara keriilt sor a Veszprém
3359 helyrajzi szamon talalhato zoldfeliileten térténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen az ligyfél — torvényes hataridén beliil — fellebbezést nyuijtott be.

Fellebbezésében eldadta, hogy a gépkocsit férje vezette. A teriiletre behajtasi engedéllyel
rendelkezik, a ,parkolohely” allapotabdl véleménye szerint férje johiszemiien jart el, amikor
odaallt a gépkocsijaval.

I1. A Kozgy(ilés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
Az Ugyfél a birsagot kiszabd hatarozatot 2025. marcius 20. napjan vette at.
Az els6fokl hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az id6t tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre keriiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatdrozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szold 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi szabalyszegésért vald felelGsség
megallapitasa esetén a kdzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetévé,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven belil
az ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciot megallapitd dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankcidt
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen kornyezetkarosodas, kdrnyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kdvetkezett be.

Ugyfél helyesen adta el§, hogy az adott teriiletre a gépkocsija behajtasi engedéllyel
rendelkezik. A behaijtasi engedély birtokaban az adott teriileten a parkolasi szabalyoknak
megfelelden lehet elhelyezni a gépjarmlivet, betartva a hatalyos jogszabalyok rendelkezéseit.

A birsdg mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd erbvel
birjon, és az a tény, hogy elso alkalommal fordult el6 a jogsértés. A kiszabott birsag 6sszege
a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhato birsag fels6 hataranak 30%-a, kell6 visszatarto
erdvel bir.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkorében tortént. Méltanyossag
gyakorlasara nincs lehetGség.



Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokli hatdsag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kdzgylilés — a fellebbezés egyidejli elutasitdsa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérél a kozigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrél a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6ld 1990. évi XCIIIL. tdrvény 45/A.
8 (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgyllés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. aprilis 24.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
205/2025. (IV.24.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése a KTF/668-
2/2025. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Kozgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
koz0lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. majus 15.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséeért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd



Melléklet a 205/2025. (IV.24.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/668-2/2025.
Targy: Veszprém 3057/74 hrsz.-U ingatlanon, zoldfellileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei JogUu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(lése (a tovabbiakban: Kozgylilés
Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGje (a tovabbiakban: Jegyz0) ﬂ
& szam alatti lakos tigyében keletkezett KTF/668-2/2025. (igyiratszam
alatti hatarozatat (a tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elGidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenll fenyegetdé hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeléIni azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket valdszindsiteni kell.

A birdésag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszto hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

. I B i alatti lakossal szemben (a tovabbiakban:

tgyfél) a KTF/668-2/2025. (igyiratszamu hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat)
2



Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kézgyllésének a kodzteriiletek hasznalatardl
sz016 8/2022. (I11. 24.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6) bekezdésében
foglaltak szerint 60.000,- Ft 6sszeg( kozigazgatasi birsag kiszabasara keriilt sor a Veszprém
3057/74 helyrajzi szamon talalhato zoldfeliileten térténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen az ligyfél — torvényes hataridén beliil — fellebbezést nyuijtott be.

Fellebbezésében eladta, hogy 2025. februar 13-an este a délutanos miiszakbdl hazaérve a
B 1épcs6haz elé volt kénytelen parkolni, akkor kapta az els6 biintetcédulat. 2025. marcius
26-an Ujra a zoldfellletre kényszeriilt. A teherautdktol, céges gépjarmivektdl, egyszerre tobb
helyet elfoglald autoktdl nem tud szabalyosan megalini.

II. A Kbzgyllés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
Az ligyfél a birsagot kiszabd hatdrozatot 2025. aprilis 2. napjan vette at.
Az elsofoku hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az id6t tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmi-nyilvantartasbdl lekérdezésre kertiiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatdrozza meg a dontés tartalmét.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szold 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi szabalyszegésért vald felelGsség
megallapitasa esetén a kodzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kozigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
Onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetové,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven belil
az ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciot megallapitd dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasarol dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankcidt
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen kornyezetkarosodas, kornyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd erbvel
birjon.

Mivel a jogsértés masodizben valdsult meg, igy 60.000,- Ft 6sszeg(i birsag kiszabasara kerdilt
sor.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkdrében tortént. Méltanyossag
gyakorlasara nincs lehetGség.



Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokli hatdsag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

Fentiekre tekintettel a Kdzgylilés — a fellebbezés egyidejli elutasitdsa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérél a kozigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrél a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6ld 1990. évi XCIIIL. tdrvény 45/A.
8 (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kozgyllés masodfoku hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. aprilis 24.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
206/2025. (IV.24.) hatarozata
fellebbezés elbiralasarol zoldfeliileten torténo parkolas iigyében

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
fellebbezések elbiraldsardl zoldfellileten torténd parkolas ligyében”cimii eloterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgylilése a KTF/582-
2/2025. tgyiratszamu els6fokl hatarozatot helybenhagyija.

2. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Kozgy(ilése jovahagyja a
fellebbezés elbiralasardl szold dontést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy e hatarozatot és az annak mellékletét képez6 hatarozatot
koz0lje az érintettel.

Hatarido: 3. pont: 2025. majus 15.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséeért felelos koztisztviselo:
Réfi Ferencné csoportvezetd



Melléklet a 206/2025. (IV.24.) hatarozathoz

Ugyiratszam: KTF/582-2/2025.
Targy: Veszprém 4273/19 hrsz.-U ingatlanon, zoldfellileten
torténd parkolas ligyében fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Veszprém Megyei JogUu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(lése (a tovabbiakban: Kozgylilés
Veszprém Megyei Jogu Varos JegyzGje (a tovabbiakban: Jegyz0) ﬂ
& szam alatti lakos tigyében keletkezett KTF/582-2/2025. (igyiratszam
alatti hatarozatat (a tovabbiakban: hatarozat)

helybenhagyja.
E hatarozat ellen kdzigazgatasi Uton tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

A dontés fellilvizsgalatat a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal e
hatarozat kdzlését6l szamitott harminc napon beliil a Veszprémi Torvényszékhez cimzett, de
az e dontést hozo hatdsagnal benyljtando keresetlevéllel lehet kérni.

A kozigazgatasi dontés birdsagi fellilvizsgalata iranti eljaras illetéke 30 000 Ft.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasra nincs halasztd hatalya, azonban az,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elGidézett helyzet
fenntartasa sérti, a kozvetlenll fenyegetdé hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony
ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet. A kérelemben részletesen meg kell jeléIni azokat az indokokat, amelyek
az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket valdszindsiteni kell.

A birdésag az aranyossag elve alapjan, a kozérdek és valamennyi fél szempontjabdl azt
mérlegeli, hogy az azonnali jogvédelem elmaradasa nem okoz-e sulyosabb hatranyt, mint
amilyennel az azonnali jogvédelem biztositasa jarna.

Ha a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszto hatalya, a birdsag elrendelheti annak részleges
vagy teljes halaszt6 hatalyat. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kbzigazgatasi cselekmény
nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsdg nem gyakorolhatd, és egyéb modon sem
hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomasara
jutdsatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbirdlasra nyitva allé hataridd elteltéig nem
foganatosithatd, kivéve, ha a kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak
nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehaijtasi cselekmények a birdsag eltérd
rendelkezésének hidnyaban hatalyban maradnak.

INDOKOLAS

. I B s latti lakossal szemben (a tovabbiakban:

tgyfél) a KTF/582-2/2025. (igyiratszamu hatarozattal (a tovabbiakban: hatarozat)
2



Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kézgyllésének a kodzteriiletek hasznalatardl
sz016 8/2022. (I11. 24.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) 49. § (6) bekezdésében
foglaltak szerint 30.000,- Ft 6sszeg( kozigazgatasi birsag kiszabasara keriilt sor a Veszprém
4273/19 helyrajzi szamon talalhatd zoldfellileten torténd parkolas miatt.

A hatarozat ellen az ligyfél — torvényes hataridén beliil — fellebbezést nyuijtott be.

Fellebbezésében eldadta, hogy beteg édesanyja ellatasa miatt parkolt révid ideig az adott
helyen, ezért igazsagtalannak tartja a birsag kiszabasat.

I1. A Kozgy(ilés megallapitja, hogy a fellebbezés alaptalan.
Az ligyfél a birsagot kiszabd hatarozatot 2025. marcius 25. napjan vette at.
Az els6foku hatarozat megalapozott.

A tényallas az eljaras iratai szerint feltarasra kerilt. A jogsértést fényképfelvételek igazoljak,
melyek a datumot és az idot tartalmazzak. A képfelvételekbdl és a szélvédon elhelyezett
értesités tartalmabdl a jogsértés helye is megallapithatd. A gépjarm(i tulajdonosanak adatai a
gépjarmdi-nyilvantartasbdl lekérdezésre keriiltek. A hatarozat alaposan, a teljesség igényével
kifejti a tényallashoz kapcsolddo jogszabalyi rendelkezéseket.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése hatdrozza meg a dontés tartalmat.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szold 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankcidtv.) 2. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi szabalyszegésért vald felelGsség
megallapitasa esetén a kodzigazgatasi hatdsag kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

A Szankcidtv. 9. § (2) bekezdése alapjan kozigazgatasi birsagot szab ki a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras soran a hatdsag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan
onkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetévé,
a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven belil
az Ugyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciét megallapitd dontést jegyeztek be és
b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasardl dont.

A Szankcidtv. 9. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag kozigazgatasi birsag szankciot
alkalmaz, ha a jogsértés kovetkezményeképpen koérnyezetkarosodas, kdrnyezetszennyezés
vagy kornyezetveszélyeztetés kovetkezett be.

A birsag mértékének meghatarozasanal mérlegelésre keriilt, hogy kelld visszatartd erével
birjon, és az a tény, hogy els6 alkalommal fordult eld a jogsértés. A kiszabott birsag 6sszege
a fenti kritériumoknak megfelel, a kiszabhato birsag fels6 hataranak 30%-a, kelld visszatartd
erdvel bir.

A birsag mértékének megallapitasa a hatdsag mérlegelési jogkdrében tortént. Méltanyossag
gyakorlasara nincs lehet0ség.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokli hatdsag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.



Fentiekre tekintettel a Kdzgyllés — a fellebbezés egyidejl elutasitasa mellett — a hatarozatot
helybenhagyta.

A dontés elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja zarja ki.

A jogorvoslat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdésének masodik mondata, valamint az Akr.
114. § (1) bekezdésének els6 mondata biztositja.

A keresetlevél elGterjesztésének hataridejérdl a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi
I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése, a keresetlevél tartalmardl a Kp. 37. §
(1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozd rendelkezésekrél a Kp. 50. § (1) és (4)
bekezdése, a Kp. 51. § (3) bekezdése, valamint a Kp. 52. §-a alapjan adott a Kozgy(ilés
tajékoztatast.

A jogorvoslati eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6ld 1990. évi XCIII. tdrvény 45/A.
8 (1) bekezdése hatarozza meg.

Az eljaro birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése biztositja, illetékessége a Kp. 13. § (1)
bekezdés e) pontjan alapul.

A Kbzgyllés masodfokd hatdsagi hataskorét Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése biztositja.

Veszprém, 2025. aprilis 24.
Veszprém Megyei Jogu Varos

Onkormanyzatanak Kozgyiilése
képviseletében:

Porga Gyula
polgarmester



