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Szam: ONK/1-6/2026.
JEGYZOKONYYV

Késziilt: Veszprém Megyei Jogli Varos Onkorményzata Kézgy(ilésének 2026.
junius 25-én 8,00 orai kezdettel megtartott nyilvanos tilésérdl.

Az iilés helye: Varoshaza Kossuth terme

Jelen vannak: Porga Gyula polgdrmester, Sotonyi Moénika alpolgarmester,
Murakdzy Péter alpolgdrmester, Varga Tamas alpolgarmester, dr.
Dancs Judit jegyz6, dr. Lohonyai Bernadett aljegyz0, irodavezets,
Adamecz Zoltan, Bazsa Botond Lehel, Csik Richard, Gerstmar
Ferenc, Halmay Gabor, Hartmann Ferenc, Katanics Sandor,
Kavalecz Gébor, Kovacsics Zsolt, Kovacs Aron, Palinkas Roland,
Rektor Déra, Somfai Attila, Dr. Strenner Zoltan, Sziics Zoltén, Torok
Krisztidn képviselc')'k.

Jelen voltak tovabba:

Durmics Zsuzsanna, Dr. J6zsa Tamas, dr. Kalocsai Balazs, Kovacs Zoltdn, Lehoczki
Monika, €s Takacs Zoltan irodavezet6k, Sulyok Baldzs Ede f3épitész, dr. Horvath
Fruzsina, Kovacs Judit, Madaraszné dr. Ifju Bernadett, Réfi Ferencné, Simonné Menczel
Timea, Szentai Kitti és Vajda Judit csoportvezetdk, Kicska Andrea, Miiller Mihdly,
Nagyné dr. Kerekes Zsofia, dr. Kolodics Séra Luca, dr. Panyi Szilvia Orsolya, Pucsek
Szabina, Szabd Ildikd, és Téth Tamas Tibor a Hivatal munkatarsai, Raft Alexandra, a
Veszprémi Jarasi Hivatal Hatdsagi Osztalyanak vezetbje, Fiskal Janos Eplény kozség
polgarmestere, Sigmond Istvan, az Otthont az Allatoknak  Alapitvany elndke,
Lattenstein Janosné palyézd, a Veszprémi Vadvirdg Korzeti Ovoda ovodaigazgatdia,
Eg: Gabriella, a VKTT Egyesitett Szocialis Intézmény igazgatdja, Szanyi Brigitta, a
Laczkd Dezso Mizeum igazgatdja, Balogh Livia, a Veszprémi Ringatd Korzeti Ovoda
6vodaigazgatdja, Karli Eva, a Mendelssohn Kamarazenekar K&zhaszn Egyesiiiet
képviseletében, Sindler Attila, egyéni vallalkozd a Kiskuti Csérda képviseletében,
Szalainé Albrecht Orsolya, a HUNGAST képviseletében, Salga Baldzs a VKSZ Zrt.
vezérigazgatoja, Kugler Gyula, a Bakonykarszt Zrt. vezérigazgatdja, Bartha Laszl6, a
V-Busz Kft. Ugyvezetd igazgatdja, dr. Temesvari Balazs a VVI Kft. Ugyvezetd
igazgatdja, Schmidt Istvan, a Veszprojekt Kft. vagyongazdalkodasi |gazgat01a Ambrus
Iidikd, a VEINSZOL igazgatd-helyettese, Molnar Anikd, a BolcsGdei és Egészségligyi
Alapellatasi Integralt Intézmény vezetije, Bognar Barbara, a Gollesz Viktor Fogyatékos
Személyek Nappali Intézményének vezetje, Szanyi Brigitta, a Laczkd Dezs6é Mizeum
igazgatdja, Markd Rébert, a Kaboca Babszinhaz igazgatdja, Simon Gyula Matyas,
Veszprém Varosi Nyugdijasok Erdekvédelmi Egyesiletének elndke, valamint a
Veszprém Televizio, a Séd Televizio, a NAPLO, a Veszport.hu és a Vehir.hu
munkatarsai.

Porga Gyula polgarmester:

JO reggelt kivanok mindenkinek, szeretettel kdszonték mindenkit a jdniusi
kozgylilésiinkdn. Megallapitom, hogy a 18 megvélasztott képviselbsl mind a 18-an



jelen vagyunk a mai Glésen. Mai Ulésink hatarozatkepes.

Szeretnék kérni mindenkit, hogy Molnar Ern6 egykori aktiv, képviseldként is, illetve civil
szervezeti vezet6ként is nagyon sok varosi akcidnak a kezdeményez&je és lebonyolitdja
itt hagyott benniinket és kérem Onoket, hogy egyperces néma felallassal addzzunk
emléke eldtt.

(A jelenlévok egyperces néma feldlldssal tisztelegtek Moinar Ernd emleke elott.)

Porga Gyula polgarmester:
K6sz6n6m szépen.

Legutdbbi kézgylilésen Katanics Sandor képviseld Urnak volt egy interpellacidja, melyre
jegyz8 asszony irdsban valaszolt. Szeretném megkérdezni képviseld urat, hogy
elfogadja-e interpellaciéra adott valaszt?

Katanics Sandor képviselo:

Koszondm szépen a szt Polgarmester Ur. Tisztelt Kozgy(ilés! Tisztelt Jelenlévik!
Ahogy mar irasban is jeleztem polgarmester Grnak és jegyz6 asszonynak, a valaszt
sajnos nem tudom elfogadni annak ellenére, hogy alapos. Elsésorban azért nem, mert
a valaszbdl is kidertil, hogy eszkoztelen jelen pillanatban a varos ezen a teriileten, nincs
megfelel6 forrasa és a lakdknak valtozatlanul probléma az a helyzet, ami el6allt. Abban
reménykedem, hogy Oszre, a kovetkezd év tavaszara egy kicsit tobb forrassal
rendelkeziink és olyan lépéseket sikeriil tenni, ami ezt a jelentds vadkart, amit
elszenvednek sokan Gyulafiratét teriiletén, ezt sikerlil megakadalyozni. K&szonom
szépen.

Porga Gyula polgarmester:

Kosz6ndm szépen én is. Kérdezem jegyz6 asszonyt? Nincs jegyz0 asszonynak
hozzafliznivaldja? A képvisel§ Gr nem fogadta el a valaszt. Nyilvan jegyz6 asszony a
tényeket irta le, amivel nehéz vitatkozni. Egyébként nem elsGsorban anyagi kérdés,
hanem nincs olyan vadasztarsasag, aki ezt a feladatot vallalna. Tehat nem elsGsorban
anyagi a probléma, sajnos! Képviseld Ur nem fogadta el a valaszt, tehat nekilink
szavazni kell. Bocsanat! Hat ez a nagy meleg ugye a polgarmestert sem kiméli!
Ugyhogy tulajdonképp visszakéne forgatnom az id6 kerekét. Tehat egyrészt nem
interpellacié volt, amire valaszoltunk, hanem kérdés volt. A kérdésrdl nem kell szavazni,
de képviseld ur nyilvan fenntartja, hogy nem fogadja el a valaszt, ugyhogy szavazni se
kell. Es egyébként a kérdés nem jegyz6 asszonyhoz érkezett, hanem hozzam.
Egyébként minden rendben volt, elnézést mindenkitdl, igyhogy lehet, hogy Ujra kéne
kezdeniink a kdzgydlést. Kész&ndm szépen, de a valaszom ettdl fliggetlendl érvényes,
amit elmondtam.

Interpellacidk:

Porga Gyula polgarmester:

Interpellaciok kdvetkeznek. Az elsO interpellacidt Hartmann Ferenc frakcidvezet6 ur
nyUjtotta be, megadom a sz6t frakcidvezetd Urnak.
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Hartmann Ferenc képvisel6, frakciovezeto:

K6sz6ném a sz6t Polgarmester Ur. J6 reggelt mindenkinek, ismételten! , Allitsuk helyre
az adokbol fizetett helyi média kozszolgalatisagat 6s a sajtdszabadsagot Veszprémben
is!”cimmel nyUJtottam be az mterpellacmmat

Tisztelt Polgérmester Ur! Veszprém Onkormanyzata a 2026. évi koltségvetésében a
varosi lap, azaz a Veszprémi 7 Nap kiadasahoz 85,6 millid Ft-ot biztosit. A lapnak
szerz6désben vallaltan hangsulyozottan biztositania kellene a kozszolgalatlsagot
szolgdlnia kellene az Onkormanyzat szakmai szempontjait és az egész varos
lakossaganak érdekeit. Ezt a szerz8désbdl idéztem. A lapot 29.200 peldanyban kell
megjelentetni, mikdzben a varosban 26.000 lakés van. Am a haztartasok nagy része
évek O6ta meg sem kapja az (jsdgot, amir8l egyébként nagyon sokan legyintve
beszélnek. A veszpremlek sajat addforintjaikbdl a 85 millié Ft-ért mit kapnak cserébe?
Kbzszolgalatisagot és sajtdszabadsagot biztosan nem. Mert ahol fontos hirt
elhallgatnak, vagy meghamisitanak, ott nincs kdzszolgalatisag, ahol az Ujsagird altal
megirt cikket a szerkesztGség NER propagandava silanyitja, ott sajtdszabadsag nincs.
SaJnos példak tucatjaival tudnank igazolni mindezt. A valdsagot azonban az emberek
végiil gyis megismerik. A varosvezetés szaméara és kdzremiikodésével lehet, hogy jo
ez az allapot Szerintem, képvisel6csoportunk szerint azonban eljott az ideje, hogy a
lap betartsa a szerzGdésben vallalt kotelezettségeit, a kozszolgdlatisagot és a
sajtdszabadsag elveit. Ha ezen feltételek szerint kaptak varosi tAmogatast, akkor ezen
elveknek, feltételeknek feleljenek is meg! Az Onkormanyzat egyébként pazarld és
bokez(i véleménylink szerint a média tdmogatdsaval, mert a Veszprém TV ehhez
képest korrekt miikodéséhez 65 millié Ft-ot kap, de sok millié iti a markat a varosi
honlapon hireket biztositd vehir.hu portainak, azaz a Bakony-Balaton Média Kft-nek is.
Ennyi pénzbdl az Onkormanyzat tulajdondban 1évé Veszprém TV bazisdn mar mas
varosokhoz hasonléan létre lehetne hozni egy kozszolgalatlsagnak megfelel6 sajat
médiacentrumot a televiziézds, a lapkiadas és a varosi honlapon térténd hirek
biztositasa érdekében.

Tisztelt Polgarmester Ur!

1. Milyen protokoll szerint jar el a vérosvezetés annak érdekében, hogy a
veszprémi 7 Nap kiaddja betartsa a vallalkozdi szerzédésben rogzitett
kbzszolgalatisag feltételeit?

Ellendrzik-e rendszeresen azt, hogy a lap eljut-e minden veszprémi haztartasba?
Mikor volt ilyen ellendrzés utoljara? Tortént-e az esetleges ellenérzés
kévetkeztében barmilyen hivatalos levélvaltas, intézkedés?

4. Mindezek fi gyelembevetelevel polgarmester Ur nem tartja sziikségesnek egy Uj,
paritasos és szakértOkkel kiegészitett ad-hoc bizottsdg létrehozasat a
szerzGdésben elGirt feltételek teljesiilésének vizsgalatara?

5. Végezetil: mas nagyobb 6nkormanyzatok példaja alapjan indokoltnak tartjuk
képvisel6csoportunk a koltsegtakarekossag, a kozszolgalatisag szem el6tt
tartdsdval egy egységes varosi médiacentrum létrehozasat. Errdl mit gondol
polgarmester ar?

Kivancsian varom polgarmester (r tdjékoztatasat. Készonom!
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Porga Gyula polgarmester:

K&szoném szépen. Fontos, hogy két ténybeli tévedést kihangositsak: a Veszprémi 7
Nap évente 50 millid Ft-ot kap az Onkormanyzattdl. Az idei koltségvetésben az el6z6
évi maradvany is benne van, de évrdl beszélek, tehat évente 50 millid Ft-ot adunk,
nem 85 milli¢ Ft-ot. Szerintem ez fontos tény, ezt ne ferditsiik. A vehir.hu azért nem
kap semmilyen Onkormanyzati tamogatdst, hogy egyébként a varosi honlapon
megjelennek atvett hirek és nemcsak a vehir.hu, hanem a Veoltdl is vesziink at hireket,
egyeébként teljesen ingyenesen. Ezért nem kell semmit fizetni. A Veszprémi 7 nap
folyamatosan, vagy félévente egyszer itt van eléttlink, a varos szamara mindig is fontos
volt, hogy legyen egy olyan feliilet, amelyen a varosi hireket eljuttatjuk az
allampolgarokhoz. Az olvasasi, hirolvasasi szokasok drasztikusan atalakultak, tehat
hogy ma mar a print kiadvanyokat nagyon kevesen olvassak egyébként, tobbszor
folmerdilt a kollégaimmal val6 beszélgetés soran is, hogy szilkség van-e erre? Vannak
olyan korosztalyok, vagy vannak olyan olvasdi, akik viszont ragaszkodnak ennek a
lapnak az olvasasahoz. A terjesztéssel is nagyon sok problémank van, tobbszor itt a
kozgy(lés el6tt is beszéltiink errdl. A lapnak a terjesztését folyamatosan, tehat minden
terjesztés utan ellendrizziik, err6l kapunk jegyzOkonyvet is. Legutoljara jdnius 12-én
volt ellendrzés, 20 utcat ellendriztek le, hogy megtdrtént-e a kézbesités. Itt hibat most
éppen ebben az adott esetben nem taldltak. Nyilvan van olyan, amikor kimaradnak
teriiletek. A lapszamrd!l annyit el kell mondani, hogy pont a terjesztési hianyossagok
miatt vannak lerakdpontok, 8sszesen taldn 16 olyan hely van, ahova elhelyezziik az
Ujsagot, hogy az, aki esetleg nem kapta meg, az onnan elviheti. Ami a médiacentrumot
illeti, megnéztiik kérnyékbeli nagyvarosokban ennek a médiacentrumnak a miikodését
és tulajdonképpen azt lattuk, hogy nem feltétlen(il olcsdbb egy ilyen médiacentrumnak
az (zemeltetése. Azok a varosok, amiket mi megnéztiink, ott kifejezetten dragabb,
tehat sokkal tobbe keriil, mint a mi esetlinkben vagy a mi finanszirozasunkban. A
kihivasok azok nagyjabdl ugyanolyanok, mint nalunk, tehat hogy nincs olyan varos,
ahol a terjesztés megoldott lenne, teljes egészében allandd problémaval kell, hogy
szembesiiljenek, ezen még gondolkodunk, nyilvan koltségvetésfiiggd az, hogy milyen
moédon tervezzilk. A mai vildgban az, hogy az Onkorményzgtnak vannak fellletei, a
kozosségi média gyakorlatilag teljes egészében leuralja. En egyébként azt, hogy
Veszprémben vannak magantulajdonban 1évo fellletek, amelyek népszeriiek is a
tetejében, tehat szivesen olvassak. A sokszinliség, vagy a vélemények sokszin{isége
egyéebként ezeken a portalokon elérhetd. En azt gondolom, hogy a kézszolgalatisagnak
a feltételeit egyébként a 7 Nap teljesiti. Lehet, hogy vannak pontszer{ien kihivasok,
nehézségek, de a fOszerkesztét mindannyian jo! ismerjik, tehat szerintem
dsszességében a tartalommal, azzal, ami eljut a veszprémiekhez, azzal Gsszességében
elégedettek lehetiink. Ez nem azt jelenti, hogy 100%-ban mindenki elégedett,
politikusok vagyunk, amit rélunk irnak annal altaldban mindig jobbat tudnank irni
helyette, de hat ez meg az (jsagird feleldssége egyébként, hogy mi az, amit leir.
Kérdezem képvisel0 urat, hogy elfogadja-e a valaszt?

Hartmann Ferenc képviseld, frakciovezeto:

Koszondm Polgarmester Ur! En is pontositanék! En azt mondtam, hogy az idei
koltségvetésben van 85,6 millid, én nem mondtam azt, hogy évente 50 millié Ft-nal
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tobbel tdmogatjuk. Kész6ném a valaszt, meg a tajékoztatast. En ebbdl nem hallottam
ki azt a szandékot, hogy hasonldan itéinénk meg a sajtészabadsag és a kdz érdekét
szolgald varosi média mikodését. A polgérmester Ur is tudtommal szembesiilt
olyannal, amikor Veszprémi 7 Napos UJsag|ro mondta el, hogy kdze nem volt annak a
valéban nyomtatva megjelent cikknek az & irdsahoz, amit leadott a szerkeszt8ségbe.
Szamos ilyen alkalmat tudunk. S azzal, hogy a printet kevesen olvassak, kevesebben
olvassak, azzal csak eggyel tobb okot latunk arra, hogy a képvisel6csoport nevében
benyljtsunk egy kezdeményezést, amely azt szolgélna, az a célia, hogy az
Onkorményzat hozzon Iétre egy ad hoc bizottsagot, melynek feladata az Onkormanyzat
dsszes médiaszolgaltatdjaval kotott szerz8dések és abban rdgzitettek teljesijlésének
megvizsgaldsa és mas Onkormanyzatok gyakorlata alapjan egy egységes varosi
médiacentrum Iétrehozaséra vonatkozo javaslat benyijtasa. Nyilvan paritasos alapon,
képvisel6csoportok, szakérték bevondsdval. Ha a jelenlegi helyzet maradna
megitelések szerint hasznosnak, akkor is érdemes egy ilyen vizsgalatot lefolytatni.
Egészen biztos, hogy mas képet latndnk, és mas lehetSségek tarulndnak elénk.
Kbszondm, €n a valaszt nem tudom elfogadni, és mar be is nydjtom az erre vonatkozd
inditvanyunkat.

(Hartmann Ferenc képviselo, frakcidvezetd dtadta irdsban a képviseldcsoportidnak
kezdemeényezéset.

Porga Gyula polgarmester:

Csak egy fél mondat, hogy a kézszolgalatisag az, hogy teljesiil? Nem tudom, hogy van-
e, de biztos van, nem tudom, vagy szokds-e, hogy egy tuddsitast az (jsagiré elkiild az
érintett képviseldnek, fuggetlenul attdl, hogy ez ellenzéki képviseld, vagy tobbsegl
képviseld. Nem szokas &tkiildeni. A Veszprémi 7 Nap ezt a gyakorlatot kéveti, ez az 6
dontésiik, és ezt gondoljak végig. Tehat egy tuddsitasrl beszéliink, amit megir az
ujsagird, majd elkildi a képvisel6nek. Ez egy szép gesztus. Csakhogy, amikor
kdzszolgalatisagrdl beszéllink, akkor egyébként nem tesz kqunbseget nem a tobbsegl
képviseldnek kildi el, hanem barkinek, akir8l egyébként, és tuddsitasrdl beszéliink, és
nem interjardl. A frakcidvezetS Ur nem fogadta el a valaszt, igyhogy szavaznunk kell
a valasznak az elfogadasaval. Kérem, szavazzunk!

A Kozgyllés jelenlévd 18 tagja 11 igen szavazattal, 6 nem szavazat ellenében, és 1
tartézkodas mellett meghozta az aldbbi hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogii Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
252/2026. (VI. 25.) hatarozata
Hartmann Ferenc képviseld interpellaciéjarél

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgyllése elfogadta Hartmann
Ferenc képviseld ,Allitsuk helyre az adokbdl fizetett helyi média kbzszolgalatisagat €s

a sajtoszabadsdgot Veszprémben is!” cim( interpellicidjara adott polgarmesteri
valaszt.

Hataridd: azonnal
Felelds: Porga Gyula polgarmester



Porga Gyula polgarmester:

Somfai Attila képviseld r interpellaciét nyljtott be a mai kdzgylilésre, megadom a szt
képviseld urnak!

Somfai Attila képviselo:

Kosz6ndm szépen a sz6t Polgarmester Ur. A Gyarkert kapcsan nydjtottam be egy
interpellacidt, ugyanis a Gyarkert az elmult években Veszprém egyik fontos kulturalis
és turisztikai helyszinévé valt. A rendezvénysorozat miikddését a varos jelentds
kozpénzzel tamogatja, ezért kiilondsen fontos, hogy a programok ne csak a kulturdlis
és gazdasagi szempontbdl legyenek sikeresek, hanem a kdrnyez8 lakdteriileten él6k
pihenéséhez, nyugalomhoz és egészséges kornyezethez vald jogat is figyelembe
vegyék. A Gyarkerttel kapcsolatban 2023. 6ta ismétlédd lakossagi panaszok érkeznek
a hanger6re, a mély hangokra, a prébak zajara, valamint az esti programok
elh(izddasara. Panaszokbdl az latszik, hogy a lakok szamara nem ismert eldre, milyen
zajhatarértékek, milyen mérési rendszer, milyen id6beli korlatok és milyen azonnali
intézkedési lehetdségek vonatkoznak a koncerthelyszinre.

A korabbi hivatali valaszok arra hivatkoztak, hogy a 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet
nem terjed ki a kizardlag kozteriileten megtartott alkalmi rendezvényekre, ezért a
jegyzOnek nincs lehetdsége zajkibocsatasi hatarértéket megallapitani. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy Veszprém Megyei Jogll Varos Onkormanyzata ne rendelkezne sajat
szabalyozasi lehetdséggel.

A Kdria Onkormdnyzati Tanacsanak Kof.5050/2015/4. szdm( hatarozata ugyanis
kimondta, hogy a koztertleti alkalmi rendezvények a kormdanyrendelet hatalya aldli
kivétele nem zarja ki a helyi zajvédelmi szabalyok megalkotasat. A Kuria szerint a
telepiilési dnkormanyzat helyi érdekeltségli kozteriileti rendezvényekre is alkothat
zajvédelmi szabalyokat. A kérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl szold térvény
alapjan a zaj és rezgés elleni védelem keretében miiszaki és szervezési modszerekkel
kell csbkkenteni a zajkibocsatast, mérsékelni vagy megakadalyozni a zajterhelés
ndvekedését, valamint biztositani kell a tartdsan terhelt kérnyezet utdlagos védelmét.
Ezért a kérdés nem az, hogy a varosnak van-e jogi lehetésége a Gyarkert zajvédelmi
szabalyozasara, hanem az, hogy a 2023. dta ismert és ismétlddé panaszok ellenére
miért nem élt ezzel a lehetdséggel.

Kérem Polgarmester Urat, hogy az alabbi kérdésekre adjon pontos vélaszt.

1. Evenként mekkora Osszeget utal at Veszprém Megyei Jogu Varos
Onkormdnyzata a Gyarkert szervez&jének 2023-ban, 2024-ben, 2025-ben és
2026-ban?

2. A tamogatasi Osszegen felll milyen bevétele szarmazott a varosnak a
Gyarkertbdl bérleti dij, terlilethaszndlat, parkolas, jegybevételhez kapcsolddd
elszamolas vagy mas jogcimen?

3. Evenként hany koncert, program, és egyéb nagyrendezvény valdsult meg a
Gyarkertben 2023. és 2026. kozott? Voltak-e olyan események, amelyeknél 22
Ora utan is erOsitett zenei misorszolgaltatas vagy hangositas m{kodott?

4. A varos vagy a szervezl el6irt-e barmilyen zajkibocsatasi, zajterhelési vagy mas
hangerdkorlatot a Gyarkert szdmara? Ha igen:

- mi a konkrét hatarérték;



- hol térténik a mérés;

- milyen idétartamra vetitik az értéket;

- ki végzi a mérést;

- a mérési eredmények nyilvanosak-e;

- milyen kévetkezménye van a hatarertek tullépésének?

5. Elfogadja-e a Polgarmester Ur, hogy a Kuria korabban idézett déntése alapjan
a 284/2007. Korm. rendelet kozteriileti kivétele nem zarja ki, hogy helyi
zajvédelmi rendelet vagy mas dnkormanyzati szabalyozas megalkotasat?

6. Mikor terjeszti a Kézgydilés elé olyan helyi zajvédelmi rendeletet vagy kételezd
szerz8déses feltételrendszert, amely a Gyarkert esetében meghatarozza, hogy:

- a lakéteriileten vagy a védend§ lakdépiileteknél betartandd zajterhelési
korlatokat;
- a mérési pontokat;
- a mérés modszerét és idtartamat;
- a probaid8szak és a mélyhangok kiilon szabdlyait;
a 22 6ra utani hangositas szabalyait;
- a tullépés esetén alkalmazandd szankcidkat?

7. Késziilt-e olyan szabdlyozas, amely minden koncerten eI0|r]a a fuggetlen
hitelesitett zajmérést legaldbb két, lakdteriilet feldli mérési ponton, és az
eredmények utolagos kbzzétételét?

8. M|lyen fizikai és miszaki zajcsokkenté megoldasokat vizsgalt vagy tervez a
varos a Gyarkert lakéteriilet feldli oldalan? Vizsgaltak-e:

- zajvéde fal vagy foldsanc kialakitasat;

- akusztikai oldalfalak alkalmazasat;

- a szinpad és a hangfalak iranyanak megvaltoztatasat;

- irdnyitott line-array rendszerek hasznalatat;

- vagy mas, hatrafelé cstkkentett mélyhang-kibocsatasu basszusrendszer
alkalmazasat;

- slr{, tobbszintes novényzettel kiegészitett zajvédelmi sdv létesitését?

9. Mikor kapnak a kornyéken él6k egy kdzvetlen, hivhatd telefonszamot és olyan
kijelolt igyeletet, amely a rendezvény ideje alatt jogosult azonnal intézkedni a
tllzott hangerd csokkentésrdl?

A varos feladata az, hogy a kézpénzbdl tdmogatott rendezvénysorozat mukddését

atlathatd, mérhet és betarthatd zajvédelmi feltételekhez késse.

Kérem Polgarmester Urat, hogy ismertesse, hogy

- a Gyarkert 2023-2026. kozotti tdmogatasi, bevételi és elszamolasi
adatairdl egy kimutatast kaphassunk;

- a zajpanaszok és a rendelkezésre all6 hivatalos mérések dsszesitését;

- a helyi zajvédelmi rendelet vagy kételez§ szerz&déses feltételrendszer
tervezetét;

- valamint a fizikai, mlszaki és természetes zajcsdkkentési lehetbséget
tartalmazé |ntezkedeS| tervet.

K&sz6ndm szépen.

Porga Gyula polgarmester:

K&sz6ndm szépen én is. Nem volt elegans képviseld Gr! Azért nem volt elegans, mert
az a bevett gyakorlat, illetve a szokdsjog, hogy az interpellaciét, meg a kérdéseket
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benydjtjak. Nyilvan szamos olyan kérdés mertil fel, amire a valaszokban a kollégaim
segitenek. Teljesen mast kérdezett képviseld ur, mint amit benyuUjtott! Ez nem volt
elegans! Zardjel bezarva. Az killonb6zteti meg a tébbségi képviselt, meg az ellenzéki
képvisel6t, hogy a tobbséginek igent meg nemet kell mondani. Mi nem tudunk ,igen,
de!” valaszokat adni. Mi elkdtelezddtiink a Gyarkert programsorozat mellett, mert Ggy
itéljlik meg, hogy ennek a varosnak sziiksége van egy ilyen térre, arra a kulturalis
kinalatra, amit ez a tér biztosit. Es azzal is tisztaban vagyunk egyébként, hogy nyilvan
ez a rendezvényhelyszin zavar masokat. En nem is fogom tudni meggy6zni azokat,
akik nyilvan esténként ezzel a zajjal szembesliinek, hogy nem is olyan hangos. De igent
kell mondani, vagy nemet. Képviseld Gr nem azt mondta, hogy ne legyen Gyarkert.
Nyilvan ez egyfajta felelésséggel jar, hogy azt mondom, hogy akkor én vagyok, aki be
akarom zaratni a Gyarkertet, mert nyilvan a népszer(iségét tépazna meg ez a mondat,
hanem csak sejtet. De az ellenzéki képviselbknek erre nyilvan van lehetdsege, hogy
mindig azt a kort keresse meg, akinek egy sokak altal tdmogatott esemény, vagy
rendezvény, vagy akar beruhazas.

Legyiink mar Gszinték! Van szamos olyan beruhdzas is akar, ami egyébként a kdz0sség
szamara fontos, legyen ez Utberuhazas, legyen ez egy parkoléépités, de egyébként
esetleg hatranyosan érinthet olyanokat, akik a kdrnyezetében laknak. Legyen ez akar
egy boltnak a megépitése, tudom sorolni ezeket. Ezeket nekiink, akik déntéshozd
helyzetben vagyunk ezt fel kell vallalni, és ezért nem volt elegans, hogy egyébként egy
kilenc kérdesbdl allo, pontos dB-eket, meg dsszegeket kérdez, amire nyilvan nem fogok
tudni most valaszolni. En azt gondolom, hogy a szervezok is, meg a varos is mindent
elkovetett, folyamatosan dolgoznak a javitassom. Egyrészt az idokorlatot bevezettiik,
masrészt a technikat folyamatosan prébaljak javitani, hogy minél kézelebb kerliljon,
vagy hogy ne menjen tavolabb a hang. Mi elkotelez6dtiink a Gyarkert mellett, mi igent
mondtunk a Gyarkertre, és ameddig erre van anyagi lehetdsége a varosnak, addig
tovabbra is szeretnénk fonntartani, mert nekem meggydz6désem, hogy Veszprém
megérdemli ezt a szorakozéhelyet. Szamos egyéb szdrakozdhely van, ami zavarja a
kozvetlen szomszédsagot. Varosban éllink, vannak kellemetlen zajai egy varosnak, ez
lehet egyébként a szomszéd flinyirdja is akar. Autdsok vannak, meg gyalogosok, meg
biciklisek, meg kell férniink egymas mellett. En probalom ezt képviselni és igen, az
Utcazene fesztivalon sem tudom a hiiszasban lakdknak elmondani, hogy egyébként ez
egy csendes rendezvény. Mert nem csendes rendezvény, ez kellemetlenséggel jar,
ezért dldozatot kell hozni, de igent kell mondani, vagy nemet kell mondani. Kérdezem
képviseld urat, elfogadja-e a valaszt?

Somfai Attila képviselo:

Sajnos nem fogom tudni elfogadni a valaszt, bocsanatot tudok kérni. Valdban nem volt
elegans, viszont az SzMSz nem irja el6 azt, hogy nem mddosithatok az interpellaciénak
a szovegén. Es mivel az interpellacié benyuijtdsanak a hatdrideje utan érkezett, és
kaptam még plusz informacidkat, ezért azt gondoltam, hogy azokat ugyanugy
érdemes, célszerli befogadni, és atdolgozni eziltal az interpellaciét. Mellesleg
megjegyzem, hogy a tébbségben 1év) képviseloknek nemcsak igent és nemet kell tudni
mondani, hanem megoldasi javaslatokat is le kell tudni tenni az asztalra. A
polgarmester Ur a lakdknak 2024-ben mar azt igérte, hogy megvan a fejében az, hogy
mit lehetne csinalni és hogyan lehetne megoldani. Azdta is eltelt mar 2 év és terveket
se lattunk. Ha lennének tervek, akkor azt gondolom, hogy ezt a polgarmester Ur most
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is cl tudta volna mondani, ha lennének zajterhelésre vonatkozé elképzelések, hogy
minek, vagy hogy kellene megvaldsulni, meg lehetne ezt is. A lakok jelzései szerint az
ablakuknal mért hatarérték 100 dB volt, ami azt gondolom, hogy nem a Gyarkertnél
van, Ugyhogy ezt nem tudom elfogadm Illetve a masik, azt meg én nem szeretném,
amit a polgarmester (r sejtet és utalgat ra: én nem a Gyarkert bezarasara, egyaltalan
sz6ba se kerlilt ez. Tehat arrdl van szd, hogy csinaljunk egy olyan szabalyozast, mobil
zajvedd falaktdl, fizikai korlatoktdl, amik csdkkentik. Elég megnézni csak a Haszkovd
buszforduldnal, ott is 100 dB kérnyéke az energiataroldnak a nemrég latott zajbecslés
szerint a kibocsatasa, de zajvédd falak segitségével ezt 45 dB-re tudjdk csdkkenteni
bizonyos tavolsagok utan. Tehdt azt gondolom, hogy igenis van lehetOség és kellene
foglalkozni ezzel. A varosnak nyilvan van ebbdl bevétele, én azt gondolom, hogy azért
nemcsak sz6rakozni kell, hanem erre aldozni is kell. Nem fogom tudni elfogadni a
valaszt! K6szoném.

Porga Gyula polgarmester:

KOsz6ném szépen. Képvisel6 Or nem fogadta el a vélaszt, kérem a kozgyilést, hogy
szavazzunk a valasz elfogadasardl.

A Kozgy(lés jelenlévd 18 tagja 13 igen szavazattal, 4 nem szavazat ellenében, és 1
tartdzkodas mellett meghozta az aldbbi hatdrozatot:

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének
253/2026. (VI. 25.) hatarozata
Somfai Attila képviselo interpellaciéjaroél

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése elfogadta Somfai Attila
képviselb , Mikor vdrhatisk a lakdk a zaj csokkenését?” cim( interpellaciéjara adott
polgarmesteri vélaszt.

Hatarido: azonnal
Felelds: Porga Gyula polgarmester

Porga Gyula polgarmester:

Szintén interpeliaciét nyudjtott be a mai kdzgylilésre Szics Zoltdn képviseld dr,
megadom a szot képviseld Grnak.

Sziics Zoltan képviseld:

K&sz6ndm a szét. Tisztelt Polgarmester Ur! Az én interpellaciémnak a cime ,,A Haszkovd
Uti autébuszforduld kdzbeszerzési eljaras és lakossagi aggalyai”.

Tisztelt Polgarmester Ur!

A V-Busz Kft. altal a ,,Haszkovo forduld komplex atalakitasa” trgyaban lefolytatott nyilt
kGzbeszerzési eljaras sllyos szakmai és lakossagi kérdéseket vet fel. A V-Busz Kift.
vezetése nem élt az ElGzetes Piaci Konzulticid (EPK) lehetGségével, és a
technoldgiasemlegesség elvét feladva egybdl nyilt eljarasban kéti ki a Vanadium Redox
Flow (VRFB) technologlat Mivel hazankban ebben a szegmensben nincs piaci verseny,
a kiirds — szinte név szerint — a versenytars nélkil miiksds, egykori Fideszes
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képviselShtz kdthetd IDEONA Zrt. és a VEMEV-SZER Kft. konzorciumdra lell szabva,
igy minddssze két ajanlat érkezett.

A kozelmultban az Agodraban megtartott lakossagi forumon a veszprémiek
egyértelmlien kifejezték csalddottsagukat a korabban igért, atfogd intermodalis
csomdpont elmaradasa miatt, és komoly aggodalmuknak adtak hangot a lakételep
kozepére tervezett technoldgia kozvetlen hatdsa kapcsan:

1.

2.

Elpazarolt zolddram: A vanadiumos akkumuldtorok oda-vissza hatasfoka
rendkivil alacsony, minddssze 70-75% (szemben a litium-ionos 85-95%-aval).
Sulyos lakételepi zajterhelés: A folyadékaramos rendszerekben ha minden igaz
mechanikus szivattydk és szelepek keringetik a kénsavas elektrolitot a nap 24
Orajaban. A tizemeletes panelhazak altal koriilvett, akusztikailag zart
buszforduldban ez a folyamatos, monoton gépészeti z(igas sulyos életmindség-
romlast okozhat az ingatlanok értékcstkkenése mellett.

Kornyezeti kockazat: Mivel a tartdlyokban dridasi mennyiségl, er6sen mard
kénsav-oldat taldlhatd, és ez egy esetleges anyagfaradas, csotorés,
tartalyrepedés vagy baleset esetén, de hogy buszforduldrol lévén szd, ahol ugye
akar 50 busz is megfordul naponta - pontos szamom nincs - ez a folyadék
kozvetlendl a lakdovezeti talajba, vagy a csatornahdldzatba szivaroghat esetleg.
Alacsony hatasfok télen is: Bar a téli fagyokban a rendszer a kikristalyosodas
ellen a sajat maga altal megtermelt veszteségh6t hasznalja fel a keringetett
folyadék melegen tartdsara, ez az onflitési folyamat ahelyett, hogy hasznosulna,
meég tovabb rontja az amlgy is rendkiviil gyenge nettd hatasfokot.

A fentiek alapjan az alabbi kérdéseket terjesztem eld:

1.

Miért dontott gy a V-Busz Kft. vezetése, hogy nem folytat le elzetes piaci
konzultaciét, amely ravilagithatott volna arra, hogy a vanadiumos technoldgia
merev kikdtésével a hazai piacon gyakorlatilag teljesen felszamoljdk a
kozbeszerzési versenyhelyzetet és egyetlen, orszagos szinten is versenytars
nélkiili szerepl6re, az IDEONA Zrt.-re szabjék a palydzatot, amelyik cég dr.
Mihalovics Péter érdekeltségi korébe tartozik, pont mint a Golden Valley
Investment 2020 Kft.,, aki az Aranyosvolgyi ingatlanokat épitené, vagy a
Greenergy Kft., aki a tavh6t akarta termelni, és akinek neve Osszefiiggésbe
hozhaté az 6skii létesitmény kapcsan Tiborcz Istvannal is.

Milyen szakmai, gazdasagi vagy biztonsagi érvek indokoltak, hogy a V-Busz Kft.
kifejezetten a Vanadium Redox Flow (VRFB) technolégia mellett dontsén, és
miért nem maradt meg a kiiras a technoldgiasemlegesség elvénél?

. Milyen garanciak biztositjak, hogy egy ilyen monopolhelyzetben 1év6 partnertdl

vasarolt technoldgia hosszd tavd (izemeltetési, alkatrész-utdnpdtlasi és
karbantartasi koltségei nem jelentenek majd aranytalan pénziigyi terhet
Veszprém varosanak?

Milyen konkrét katasztréfavédelmi és miiszaki garancidk biztositjék azt, hogy a
slir(in lakott Ovezetben elhelyezett mérgez6, kénsavas elektrolit bar felgyulladni
nem fog, de semmilyen kortilmények kdzott nem juthat ki a kérnyezetbe?

Polgarmester Ur! Osszegezve, Ondk egy olyan technoldgidt hoznak a Haszkovd
lakételep ablakai ala, amely a megtermelt dram egyharmadat elpazarolja, télen a sajat
veszteséghdjét kénytelen fiitésre pazarolni. Folyamatosan kell hozza vasérolni az
aramot pluszban. Nyaron éjjel-nappal z(gnak a szivattyli a halészobdk alatt, és ha
megseéril, kénsav onti el a kornyéket. Mindezt az igért intermodalis csomdpont helyett
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kapjak a lakék egy olyan cégtdl, amelynek nincs versenytarsa, de a tulajdonosai volt
Fideszes képviseld. Biztos, hogy ez Veszprém érdeke? Varom megtisztel§ valaszat!
Koszondm.

Porga Gyula polgarmester:

KOosz6nbm szépen. Hat képviseld Or az interpellacidjabdl azt érzékelem, hogy
informacidhianyos az interpellacid. Nincs lefolytatott kdzbeszerzésiink képviselS (r!
Tehat a kérdés, amire vonatkozik, az nem, nincs ilyen. Jelen pillanatban egy miiszaki
dokumentacié all rendelkezésre, nincs kivélasztott kivitelez6. Ebben a folyamatban az
Epitési és Kdzlekedési Minisztérium konzorciumi partnere lesz a varosnak. Rovidesen
megkotjik ezt a megallapodast, igazgato Urral beszéitem reggel. Ez szerintiink heteken
belll megtdrténik. Majd a kozbeszerzési kiirdsban a Minisztérium, mivel konzorciumi
partner, a miiszaki tartalmat jéva fogja hagyni. A lebonyolitasban, a kdzbeszerzés
kiirasdban szintén mliszaki ellendrként is ott lesz mellettiink a Minisztérium, mint ahogy
egyébként a mostani fazisig eljutottunk, az is a korabbi Energialigyi Minisztérium
szakembereinek a kdzrem{kddésével késziilt. Tehat nem a V-busz mindenkori
vezérigazgatdja, meg a polgarmester rakja 6ssze ezt a miiszaki tartalmat, hanem
felkésziilt szakemberek. Azt mar tdbbszér elmondtuk, hogy miért emellett a
technolégia miatt dontéttiink, azért itt van egy siir{in lakott varosrész, nem mindegy,
hogy mi az a technolégia, ami odakeriil, minimalizalni kell minden kockazatot
egyebként ebben az esetben, illetve volt egy palyazati kiirds, aminek meg kellett, hogy
feleljiink. Tehdt nem egy zsék pénz volt az asztalon, amibdl tudunk akkumulatortaroldt
venni, hanem bizonyos feltételeknek kellett, hogy megfeleljiink, és ezért allt dssze, és
azok a kérdések, amiket felvetett, az aggodalmak, azokra egyébként a szakemberek
mindig megnyugtaté valaszokat tudnak adni. En erre mondtam Hartmann Ferenc
frakcidvezetd drnak, hogy ez egy hitvita, hogy most a litiumos vagy a vanadiumos a
j6? Szamos el6nye van az egyiknek, van nyilvdn szamos hatranya is. A mi
szakembereink a Minisztérium szakembereivel kéz6sen Ugy gondoltdk, hogy ide, erre
a helyszinre ebbdl a finanszirozasbdl ez a legjobb technoldgia. De a lényeg, és
szerintem ide fontos, hogy visszatérjiink, hogy nincs kivalasztott kivitelezd, nincs
kivalasztott beszallitd jelen pillanatban, hiszen kozbeszerzés el6tt vagyunk.
Remeényeink szerint majd valamikor 8sszel, Laci bélogat, hogyha minden megfelelden
megy, akkor nagyjabdl dsszel fogunk abba a fazisba ker{ilni, hogy ténylegesen kiirjuk
magat a kdzbeszerzést. Maga a feliités volt téves, csak erre szerettem volna utalni.
Kérdezem képvisel urat, hogy elfogadja-e a valaszt?

Sziics Zoltan képviselo:

Készéndm a szét. Tisztelt Polgdrmester Ur! Lehet, hogy igen, fogalmi zavarban
szenvedek, mint hogyha lett volna feltételes kdzbeszerzési eljaras.

Porga Gyula polgarmester:
Hat ami kifutott, igen.

Sziics Zoltan képviseld:
Es ott két.....
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Porga Gyula polgarmester:
Nem lépett hatalyba!

Sziics Zoltan képviselo:
Ja, az nem [épett hatalyba.

Porga Gyula polgarmester:
Uraim! Hat nem Iépett hatdlyba.

Somfai Attila képviselo:

De azt mondta a Polgarmester Ur, hogy nem volt, de volt! Tehat lefolytattik, ha a
varos megkototte volna a szerzddést, akkor ..........

Sziics Zoltan képviselo:
Akkor ennek semmilyen hatalyos ereje nincs ennek?

Porga Gyula polgarmester:

Az égvilagon semmi. Volt egy évvel ezelétt, 2 év, nem is tudom, masfél évvel ezeldtt
volt egy feltételes kézbeszerzés. Ugy indult a kdzbeszerzés, hogy egyébként nem volt
biztositott a forras. A feltételes kdzbeszerzésnek ez a 1ényege, hogyha nincs meg a
forras, de reményeink szerint érkezik forrds, akkor egyébként, hogy az idot
lerdviditsiik, feltételes kézbeszerzést inditunk el. Viszont van egy idépont, amig a
feltételes kozbeszerzésnek az ideje, a kivitelez6 megadta az idépontot, hogy 6 addig
tartja ezt az arat, és hogyha addig nincs szerzGdéskotés, akkor az semmis
gyakorlatilag, nem Iép hatalyba. Jegyz6 asszony sugott, tehat jelen pillanatban 2026.
junius 21-én, vagy nem tudom hanyadika van ma, 24-én nincs érvényes ajanlat, nincs
ennek a projektnek Kkivitelez6je. Jelen pillanatban varjuk a Minisztériumnak a
konzorciumi szerz0dés alairasat és a Minisztérium szakembereivel kdzdsen sszeallitjuk
azt a miszaki tartalmat, amit majd ki fogunk tudni irni, nem is mi, hanem a V-busz,
illetve a Minisztérium, mivel konzorciumban fogjak ezt megvaldsitani. Elfogadja-e
képvisel6 ar? Bocsanat, belevagtam, ezért elnézést!

Sziics Zoltan képviselo:

Kosz6ndm a kiegészitést és a magyardzatot. Remélem akkor, hogy a valddi
kbzbeszerzés az tartalmazni fogja ezt a piaci konzultaciot és tobb lehetdséget fog
megvizsgalni és nem kifejezetten erre, meg fogja esetleg nézni a litiumionos
megoldasokat is akar, vagy hogy léteznek-e a piacon olyan modern, kisebb helyigényti
esetleg, vagy olyan modern lakételepi kdrnyezet szamara halkabb vagy
megnyugtatdbb technoldgiai alternativak is, amelyek nem haboritjak fel a Haszkové
uti lakdkat. Mivel, hogyha van verseny, ugye a dontéshozodk tisztességes szempontok
alapjan valaszthatnak és a verseny biztositja a transzparenciat is. Viszont, ha a piac
felmérését kihagyjék, akkor a kiirast egyetlen cég termékéhez igazitjak, ami remélem,
hogy nem igy lesz. Ugyhogy ebben az esetben most elfogadom a valaszt., Koszondm.
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Porga Gyula polgarmester:

KGsz6ndm szépen én is. Adamecz Zoltan képviseld Ur interpellaciot nydjtott be dr.
Dancs Judit jegyz6 asszonyhoz, megadom a sz6t képviseld rnak.

Adamecz Zoltan képvisel6:

K6sz6ném a sz6t Polgarmester Ur. Tisztelt Kézgy(ilés! Jegyz6 asszonytdl kérdezném,
hogy ,Miért nem lehet kérdezni az értékbecsloktdl a bizottsagi liléseken €s a
kozgylilésen?”. Az Onkormanyzat &ltal lebonyolitott ingatlan adasvételi szerzédések
esetében tobbszor kezdeményeztem, hogy a felelds dontéshozatal érdekében az
értékbecsld legyen jelen azokon az lléseken, amelyeken az &ltala értékelt ingatlanok
adasvetele, hasznositidsa napirenden van. Tébbszér elmondtam, hogy szamomra,
tekintettel, hogy ez a polgarok vagyona, idénként kérdéses, azaz nem elégséges egy
szakeértGi vélemény, melyet sokszor a szakértd saJat felesége ellendriz egyébként.
Nyilvan nem visszaélésekre gondolok, de hibdkat mar tébbszor talaltunk ezekben a
szakért8i véleményekben, melyek kijavitasdra sem keriilhetett sor. Es aIpoIgérmester
Ur minden esetben azt mondta, hogy erre nekik van szakképzettségik és
jogositvanyuk, fogadjuk ezt el. En ezt nem tudom elfogadni a polgarokat képviselve,
hiszen barki hibazhat, és a felmeriild problémékra valaszt kell taldlnunk. Ezt irdsban
nem tudjuk megtenni a rdvid hataridék miatt, igy csak Ggy tudnank felel8s déntést
hozni, ha a jelenlévd szakértd a kérdéseinkre azonnali vdlaszt adna. Legutdbb a
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsdg 2026. majus 21. {ilésén kabinetféndk ar
azt mondta, ezt szerzodesbe nem tudjak beletenni, mert ebben az esetben lehet, hogy
a szerz6dés nem jon létre. Ugy tlinik, mintha az ertekbecslo tenne szivességet a munka
elvallalasaval, mikdzben & a szakért6i véleményéért fizetséget kap, melyért cserébe
azt meg kell tudnia védenie, illetve indokolnia. Valéban nem kéthetd olyan szerz&dés
az értékbecsl6kkel, amely koételezi ket arra, hogy az illetékes 6nkormanyzati
dontéshozd testiilet (lésén megjelenjenek és az altaluk adott értékbecsléssel
kapcsolatosan kérdéseket lehessen intézni hozzajuk, miként kabinetféntk dr mondta?
Varom megtisztel6 vélaszat!

Porga Gyula polgarmester:
Kbsz6ném szépen, megadom a szbt jegyz8 asszonynak.

Dr. Dancs Judit jegyz6:
K6sz6nom szépen a sz6t. Tisztelt Képviseld Ur! En irasban fogok vélaszolni a kérdésére.

Porga Gyula polgarmester:
K6sz6ndm szépen.

Napirend elotti kérdések:

Porga Gyula polgarmester:

Az interpellacidknak a végére értlink. Egy kérdés érkezett a mai kozgy(ilésre, Adamecz
Zoltan képviseld dr Hartmann Ferenc atlathat6sagi tanacsnok rhoz intéz egy kérdést.
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Megadom a szot képviseld urnak.

Adamecz Zoltan képviselo:

K6sz6ndm a szt Polgarmester Ur. Tisztelt Kozgy(ilés! Hartmann Ferenc atlathatésagi
tanacsnokhoz egy kérdést tennék fel, hogy , 7ortént-e okirat-hamisitas?”. Sajnos az
orszagban és teleplilésiinkon is elszaporodtak a hamis vadolasok, ragalmazasok,
melyek egyre inkabb elterjednek, és mar sajnos a kdzgyllésben is helyet kapnak.
Ennek megakadalyozasa érdekében ezek ellen sziikséges fellépniink, mely okbdl
egyel6re csak kérdést kivanok benyulijtani az atlathatdsagi tanacsnokhoz. Hartmann
Ferenc tanacsnok Gr a VKSZ Zrt. vezérigazgatdjara vonatkozdan a 2026. majusi
kozgylilésen kijelentette, melyet egyébként a jegyzokonyv 7. oldalan rogzit, hogy ,.a
cég vezerigazgatdja ugyanis nemcsak felhatalmazas nélkdl irta ald a szerzodéest, hanem
annak egyes szamu, 2025. szeptember 10-€n kelt kiegészités 5. pontja szerint sajnos
okiratot is hamisitott”. Kérdésem az, hogy Hartmann (r megtette-e a feljelentést a
tudomasara jutott, és dllaspontja szerint bi{incselekmény kapcsan, miképp erre
képviselbi eskilje kotelezi? Ha nem, miért nem tette? Illetve utdbb mégsem
blincselekményként értékeli, tervezi-e, hogy elnézést kér az altala hamisan megvadolt
cégvezetStdl? Kdszondm szépen!

Porga Gyula polgarmester:

Kosz6ndm szépen én is, Hartmann Ferenc tanacsnok Urnak adom meg a szét
valaszadasra.

Hartmann Ferenc képvisel0, frakciovezeto:

K6sz6ndm a szét. Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt KépviselS-testiilet! A megjegyzést
nem tanacsnokként tettem, hanem képvisel8ként! Ez a legels§ mondatom. A kérdés
az Onkormanyzat altal 2025. szeptember 25-i tilésén targyalt ,Alidsfoglalds a VKSZ Zrt.
lavhiszolgdltatasi dgazata feladat-elldtasi  rendjének  atalakitasarol” cimd
elbterjesztéshez és az azt kdvetd majusi interpellaciomhoz kapcsolddik, amelyben azt
kérdeztem polgarmester Grtdl, ,Mégis ki termeli a tavhot most Veszprémben?”. A
polgarmesteri valaszt kdvetden azt is mondtam, hogy idézem: ,a cég vezérigazgatoja
egyebkent nemcsak felhatalmazas nélkdl irta ald a szerzodest, hanem annak egyes
szamd, 2025. szeptember 10-én - a datum nagyon fontos - kelt kiegészitése 5. pontjia
szerint okiratot is hamisitott”, ugyanis ez a pont azt tartalmazza, idézem: ,a felek
rogzitik, hogy jelen szerzédés aldirdi rendelkeznek a sziikséges felhatalmazasokkal,
jogosultsagokkal a szerzOdés aldirasahoz”. Azt a szerzGdéskiegészitést, amire mint
okiratra hivatkoztam, jogszerllen nem irhatta ald Salga Baldzs, a VKSZ Zrt.
vezérigazgatdja szeptember 10-én, mert a képviselG-testiilet, mint tulajdonos csak 15
nappal késdbb, szeptember 25-én dontott a szerzédés VKSZ Zrt. altali
megkdthetosegérdl és alairhatdsagardl 3 ellenszavazattal. Tehat szeptember 10-én a
vezérigazgatd nem rendelkezhetett a sziikséges felhatalmazasokkal és
jogosultsagokkal, miként az a hivatkozott okirat 5-6s pontjaban szerepel. Salga Baldzs
tehat szeptember 10-én valdtlan tartalmd okiratot irt ald. A tavhStermelési szerzodést
Adamecz Zoltan képviseld is tAmogatta és megszavazta. Adamecz képvisel6 pont télem
kérdezi azt, hogy miért nem tettem feljelentést? Nalam nem jé helyen kopogtat! Az
elGterjesztést megszavazd képviseldkkel egyltt Salga Baldzs vezérigazgatot, a cég
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jogaszait, az elSterjesztéket, a cég tulajdonosi jogait gyakorlét kellene megkérdezni,
nem azt, €s azokat, akik nem szavaztdk meg a tadvhdszolgaltatds 15 + 5 évre tdrténé
magankézbe adasat. A szerzGdés szakmai vélemények szerint és kivaltképp a varosi
vagyon védelme okan szerencsére véglil nem kottetett meg, tehdt mert nem abszol(t
relevans, hogy mi volt abban az egyes szamu szerzédési mellékletben. A képviselsi
esk, amire Adamecz Zoltan hivatkozik, feljelentési kételezettséget nem tartalmaz, bar
tudom, hogy ez egyeseknek Iételeme. Engem egyébként Fideszes politikL_l_sok tobbszor
probaltak vadolni hamis nyelvvizsga-bizonyitvannyal, hiitlen kezeléssel. Oles betikkel
irta cimoldalan a megyei Iap, hogy Hartmannt feljelentették, mindenkor, mindegyik
vadaskodas alaptalan volt, am nem kértek bocsanatot. En ellenben soha senkit nem
jelentettem fel! Mi tobb, velem szemben nincs az onkormanyzatl képviseldi
tiszteletdijambol birésagi eljarast lezard jogerSs letiltd végzés, azaz kdvetelés
behajtasara vonatkozd itélet sem. Tisztelt KépviselS-testiilet! Az &llitAsom b|zony|to
alairt okiratot, amire az interpelldcidban hivatkoztam, kézérdek{i adatként par napja
kaptam meg, és ezennel mellékelem a jegyzdkényvhdz, és a kérdést feltevbnek is
atadom. Kdsz6ndm szépen!

(Hartmann Ferenc képviselo, frakciovezetd dtadta ,,Hotermeldsi és Bérleti szerz6dés 1.
szamu kiegészitése” elnevezésti dokumentumot.

Porga Gyula polgarmester:
Kbsz6nbm szépen, kérdezem Adamecz képvisel§ urat, elfogadja-e a valaszt?

Adamecz Zoltan képvisel6:

Nem tudom elfogadni a valaszt, tekintettel arra, hogy minden masrdl kaptunk egy
eldadast, csak pont vélaszt nem kaptunk a feltett kérdésre. Kdszonom! Ugyanis a
kérdés az volt, hogy tett-e feljelentést, ahogy az eskiije kételezi? En értem, hogy
biintet6jogi értelemben Onnek nincs feljelentési kételezettsége, de ez blntet6jogi
értelemben van. Az eskiijét ettdl fiiggetleniil meg kellene tudnia tartani. Ez az els6! A
masik: én amikor ezt megszavaztam, akkor meggy6zédtem arrdl, hogy az ugyvezeto
igazgatd rendelkezik alairdsi jogosultsdggal a cégjegyzék szerint, tehdt 6 ezt a
szerz6dést alairhatta. Es itt az a fontos kérdés, hogy itt nem a tdbbieknek kellett
feljelentést tenni, annak kellett, aki gy értékelte, hogy itt blincselekményt kévettek
el, ez pedig On volt egyediil. Ont pedig az eskije kételezi. A kérdésem az volt, hogyha
nem teszi meg az eskije szerinti feIJeIentest vagy ugye a jogszabalyok betartatasat
nem koveteli meg, hiszen errdl volt sz6 az eskliben, akkor elnézést kér attdl, akit igy
megvadolt. Ha pedig Ugy gondolja, ez mégis biincselekmény volt, akkor ne varija el
azt, hogy azok tegyenek feljelentést, akik szerint nem volt. Miért azoktdl varja el? Hat
tessék bemenni feljelentést tenni, ez az On eskii szerinti kdtelezettsége! Ne dobalézzon
és ne velem dobaldzzon! Nagyon jol tudjuk én azt, nagy nehezen, igen, én sem
nyeltem le, hogy azt hazudta, hogy Magyar Péter rélam mit mondott. Ez egy hazugsag
volt, ezt az Ujsag is megirta, tehat ezt mindenki tudja. Mosolyoghat ezen, és tudom,
hogy a jarasbirésagon, a torvenyszeken j6 kapcsolatokkal rendelkezik, de ebbe most
megint ne menjlnk bele. Hartmann Urt On egy régi motoros, én ezt nem vitatom el
Ontél, de On tett egy kijelentést egy allampolgarra, az Onkormanyzat cégének egylk
vezetOjére. DOntse el, hogy biincselekményt kdvetett el vagy sem, és eszerint jarjon
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el, mert csak Onnél van ez a kérdésfeltevés. Kdszondm szépen!

Porga Gyula polgarmester:

Kosz6ndm én is, képviseld Ur nem fogadta el a valaszt. Napirend elbtti felszdlaldsra
jelentkezett Kovacs Aron tanacsnok Ur, megadom a szét.

Napirend elotti felszolalas:

Kovacs Aron képvisel6:

Koszéném a szét. Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Az idei évtdl
Ujfajta gyepkezelési modszert vezettiink be a veszprémi kozteriileti zoldfelliletek egy
részén, reagalva az évek 6ta tartd aszalyra és hektikus csapadékeloszlasra. Széleskori
tudomanyos és szakmai allaspont tamasztja ald, hogy a ritkdbban nyirt €s magasabbra
meghagyott fii a talaj arnyékolasaval hozza tud jarulni ahhoz, hogy tobb viz maradjon
meg a talajban. Csdkkenteni képes a hdszigethatast és tdmogatja a biodiverzitast. A
zOldfeliiletek koriilbelll 10-15%-at jeloltiik ki ritkdbban nyirt, vagyis extenziven kezelt
helyszinként a kovetkezd elvek mentén:
- a burkolt felliletek mellett szegélyt, igynevezett kontlrvagast végziink, illetve
- tovabbra is megmarad a rendszeres kaszadlds a gyalogosok altal hasznalt
dsvényeken, a jatszdterek kornyékén és a rendezvényekre hasznalt teriileteken,
valamint az utak melletti nagyon keskeny szegélyekben is.
Az év feléhez kdzeledve j6 tapasztalataink vannak mind 6koldgiai szempontbdl, mind
a lakossagi fogadtatast tekintve. S6t, jellemzéen inkabb azért kapunk visszajelzést,
hogy miért nem nagyobb teriiletet vontunk be ebbe a fajta kezelésbe. Osszességében
elfogadott lett, hogy a ndvénytakard kizardlag esztétikailag értelmezett funkcidija
helyett az altala biztositott 6koszisztéma szolgéltatdsoknak is teret biztositsunk. Az
extenziv gyepkezeléssel kapcsolatban tovabba a kdvetkez6 harom dolgot szeretném
egyértelm{isiteni a jovOre vonatkozdan:

1. Az invaziv ndvényzet irtdsa tovabbra is jogszabalyi kotelezettség, ez az elss.

2. A 2. akutyatartdk altal jol ismert egérarpa, kdzismertebb nevén toklasz kérdését
komolyan vessziik. A szabalyos kutyasétaltatds és a felel0s tarsallattartas
szempontjait betartva az egérarpa egyébként nem okozhat tébb probiémat,
mint korabban. Annal is inkabb, mert a szakértdk szerint ez a névény akkor tud
igazan hatékonyan novekedni, ha a mellette kib(jé rivalis n6vényeket
rendszeresen visszanyirjuk. Azaz a magasan hagyott gyep hosszabb idd alatt
képes visszaszoritani az egérarpat. Ezzel egyitt erre a flifélére kilon figyelmet
fogunk forditani a jovOben is, mivel természetesen maximalisan megértjik és
osztjuk a gazdik aggodalmait.

3. A 3-as pedig az, hogy a tovabbiakban mi fog kévetkezni. Varhatédan a most
meghagyott gyepek korilbelll egyharmadan fogunk nyari kaszalast végezni,
lehet6leg magasabbra hagyott tarléval, masik egyharmad részén Gsszel varhaté
hasonld beavatkozas. A maradék, szintén kortlbelll egyharmad részt pedig
ugynevezett menedékteriiletként fogjuk meghagyni. A szakmai allaspont szerint
ez a mozaikos kezelés biztositia az Okoldgiai rendszer regeneracios
képességének a megbrzését és az elébb emlitett koszisztéma szolgaltatasok
folyamatos biztositasat.
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Tisztelt KépviselStarsaim! Kérem Ondket, hogy a témdaval kapcsolatos észrevéleleiket,
javaslataikat tovabbra is juttassdk el hozzém, hogy a szakmai tapasztalatokat és a
lakossagi visszajelzéseket egyiitt tudjuk értékelni. Kész6ném a figyelmet!

Porga Gyula polgarmester:

KbszOndm szépen én is. A napirendek elfogadasa elétt lejart hataridejii hatarozatok
végrehajtasardl sz0l6 elbterjesztés targyaldsa kovetkezik. Kérdezem, hogy van-e
barkinek kérdése, esetleg véleménye? Somfai Attila képviselS Uré a sz6.

Somfai Attila képviselo:

K&sz6ném a szt Polgarmester Ur. R6gtén az els6 ponttal kapcsolatban tennék fel
kérdést, hogy mennyibe keriilne itt a mederrendezési terv? Mekkora koltség, ami miatt
nem tudjuk a tobb mint 6 éve hiz6dé folyamatot lezarni, és majd csak egy év mulva
tudunk tovabb haladni? A kéltségvetést atnézve van egy altalanos tartalék 150 millié
Ft Osszegben, illetve van a helyi kdrnyezetvédelmi alap tartaléka 25,59 millid Ft
értekben, amit szintén fel lehet haszndlni ehhez. A kdrnyezetvédelmi alapba a ]un|u5|
mod05|tas 11 millié Ft-ot tesz bele a telepilésrendezésre tdrténd befizetés jogcimen.
Igy alakul ki ez a 25,5 millio Ft-os céltartalék. A jelenlegi helyi rendelet szerint az alap
felhasznalhatd kornyezeti allapot feltard tanulmanyokhoz, kérnyezetvédelmi
vizsgalatokhoz, valamint felszin- és felszin alatti vizek védelméhez is. Ugyhogy azt
gondolom, hogy ez példaul egy megfelel6 hely lenne, ahonnan a kéltséget tudnénk
allokalni ehhez a tervhez. Készéndm.

Porga Gyula polgarmester:

K6szOGnbm a javaslatot. Most megnézzuk nem tudok ra igent meg nemet mondani,
koszonjlk a javaslatot, megnézziik, és hogyha erre megvan a lehetség, akkor a
szeptemberi koltségvetés mddositasndl tudjuk legkordbban kezelni ezt a tervet, vagy
ezt az igényt? Van-e tovabbi? Amennyiben nincs, az 53-54. oldalon taldlhaté hatdrozati
javaslatrdl kérem, hogy szavazzunk.

A Kozgyiilés jelenlévs 18 tagja 17 igen szavazattal, és 1 nem ellenében meghozta a
kbvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jog(i Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
254/2026. (VI1.25.) hatarozat
a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol

Veszprém Megyei Jogll Varos Onkormanyzatanak Kozgyulese megtargyalta a ,Jelentés
a lejart hataridejli hatdrozatok végrehajtisardl” cimli elterjesztést, és az aldbbi
déntést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kézgyilése a 34/2024. (11.29.);
a 212/2024. (V1.27.); a 214/2024. (V1.27.); a 216/2024. (VI.27.); a 259/2024.
(IX.26.); a 335/2024. (X1.07.); a 112/2025. (II1.27.); a 499/2025. (XII.18.); a
165/2026. (1v.30.); a 169/2026. (IvV.30.); a 171/2026. (IV.30.); a 190/2026.
(Iv.30.); a 191/2026. (Iv.30.); a 192/2026. (I1v.30.); a 193/2026. (Iv.30.); a
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194/2026. (IV.30.); a 195/2026. (1v.30.); a 201/2026. (V.28.); a 202/2026.
(V.28.); a 205/2026. (V.28.); a 209/2026. (V.28.); a 211/2026. (V.28.); a
212/2026. (V.28.); a 213/2026. (V.28.); a 214/2026. (V.28.); a 215/2026. (V.28.);
a 216/2026. (V.28.); a 217/2026. (V.28.); a 218/2026. (V.28.); a 219/2026.
(V.28.); a 220/2026. (V.28.); a 221/2026. (V.28.); a 222/2026. (V.28.); a
223/2026. (V.28.); a 224/2026. (V.28.); a 225/2026. (V.28.); a 226/2026. (V.28.);
a 227/2026. (V.28.); a 228/2026. (V.28.); a 229/2026. (V.28.); a 230/2026.
(V.28.); a 231/2026. (V.28.); a 232/2026. (V.28.); a 233/2026. (V.28.); a
234/2026. (V.28.); a 235/2026. (V.28.); a 236/2026. (V.28.); a 237/2026. (V.28.);
a 238/2026. (V.28.); a 239/2026. (V.28.); a 240/2026. (V.28.); a 241/2026.
(V.28.); a 242/2026. (V.28.); a 243/2026. (V.28.); a 244/2026. (V.28.); a
245/2026. (V.28.); a 246/2026. (V.28.); a 247/2026. (V.28.); a 248/2026. (V.28.);
a 249/2026. (V.28.); a 250/2026. (V.28.) és a 251/2026. (V.28.) kozgydlilési
hatarozat végrehaijtasardl szol6 jelentést tudomasul veszi.

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormdanyzatanak Kozgy(ilése a Veszprém LAnci
patak meder rendezéséhez sziikséges telepiilésrendezési eszkézok mddositasardl
szO0l6 60/2020. (II1.20.) hatdrozat végrehajtasi hataridejét a 2027. juniusi
K6zgyllésre mdédositja.

Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormdnyzatdnak Kozgylilése a Veszprém,
Aranyosvolgy 2280, 2281 hrsz.-U ingatlanokat érint0 teleplilésrendezési terv
modositasardl széld6 257/2022. (IX.29.) hatdrozat 9. pontjanak végrehajtasi
hataridejét a 2027. juniusi Kézgy(lésre mddositja.

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkorményzatdnak Koézgylilése az Aranyosvélgy
2206, 2207, 2208, 2272, 2273, 2274, 2275, 2276 hrsz.-U ingatlanokat érintd
teleplilésrendezési eszkdzok modositasard! szold 213/2024. (VI.27.) hatdrozat 4.
pontjanak végrehaijtasi hataridejét a 2027. juniusi Kézgylilésre mddositja.

Veszprém Megyei Jog( Varos Onkorményzatanak Kézgy(lése a Veszprém, Kisréti
utca 2065/10 hrsz.-0 ingatlant érintd teleplilésrendezési terv médositasardl szolé
336/2024. (X1.07.) hatdrozat 6. pontjanak végrehajtasi hataridejét a 2027. juniusi
K6zgylilésre mddositja.

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkorményzatanak Kézgy(ilése a Veszprém, Jutasi
Ut 2364/42 hrsz.-0 ingatlant érintd telepiilésrendezési terv mddositasardl szélo
382/2024. (XI1.12.) hatarozat 6. pontjanak végrehajtasi hataridejét a 2027. janiusi
Kozgy(lésre mddositja.

Veszprém Megyei Jog Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése a Veszprém, Ibolya
utca 10. 4815/4 hrsz.-U ingatlant érintG teleplilésrendezési terv moédositasard!
sz6l6 113/2025. (I11.27.) hatdrozat 6. pontjanak végrehajtasi hataridejét a 2027.
juniusi Kdzgyilésre mddositja.

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése a Veszprém, Firedi
ut melletti 5007/32 hrsz.-U ingatlant érint6 telepiilésrendezési terv mddositasardl
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szol0 285/2025. (V1.26.) hatarozat 6. pontjanak végrehaijtasi hatéridejét a 2027.
juniusi Kozgy(ilésre mddositja.

9. Veszprém Megyei Jog( Varos Onkormanyzatanak Kézgyiilése a Veszprém, Tiizér
utca - Kistd utca kdzotti 2166/7 hrsz.-U (Jégcsarnok telke) és a Veszprém 2167/3
hrsz.-0 ingatlant érintG teleplilésrendezési terv mddositasardl szold 488/2025.
(XI1.18.) hatdrozat 7. pontjdnak végrehajtasi hataridejét a 2026. decemberi
Kézgy(ilésre mddositja.

10. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése a Veszprém 82-es
szamu fout Veszprém-Kadarta és Veszprém-GyulafiratSt elkeriild szakaszanak
megvalositasa érdekében torténd telepiilésrendezési terv mddositasardl szdld
133/2026. (III.26.) hatdrozat 5. pontjanak végrehajtasi hataridejét a 2026.
decemberi Kozgydilésre mddositja.

Porga Gyula polgarmester:

A napirendek meghatdrozasa kovetkezik. A mai kozgyllésre ezt irdsban
képviselStarsaim megkaptak, hogy az 5-6s napirend A) pontjat nem targyaljuk, illetve
a 14. napirendi pontot nem targyaljuk. Ezekkel a mddositasokkal van-e barkinek
kérdése a napirenddel kapcsolatban? Amennyiben nincs, kérem szavazzunk a mai (ilés
napirendjérol.

A Kdzgydilés jelenlév 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkez6 hatdrozatot:

Veszprém Megyei Joga Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
255/2026. (VI. 25.) hatarozata
a napirend elfogadasarol

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatinak Kézgy(ilése 2026. junius 25-i
tlésének napirendjét a kbvetkezOk szerint hatdrozza meg:

1. Dontés Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgy(ilésének a 2026. évi
kéltségvetésrdl szolé 5/2026. (I1. 26.) 6nkormanyzati rendelet médositasardl
ElSterjeszté: Porga Gyula polgarmester

2. Dontés Veszprém Megyei Jogi Varos Onkorményzata Kozgy(ilésének a
koztisztasaggal —Osszefiiggd tevékenységekrdl sz8l6  30/2014. (VI. 30.)
onkormanyzati rendelet feliilvizsgalatardl
ElSterjeszté: Porga Gyula polgarmester

3. Dontés Veszprém Megyei Jog(i Véros Onkormanyzata Kozgy(ilésének a kdznevelési
intézményekben alkalmazandé gyermekétkeztetési téritési dijrél és az dvodakban
a nemzeti kznevelésrdl szol6 térvényben meghatarozott nem magyar allampolgar
altal fizetendd téritési dijrol sz6l6 32/2016. (VI. 29.) 8nkormanyzati rendelet
modositasardl és a gyermekétkeztetés nyersanyagkdltségének megallapitasardl
Eléterjesztd: Sétonyi Mdénika alpolgarmester
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Déntés Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Koézgy(ilésének a Helyi
Epitési Szabalyzatrél szl6 24/2017. (IX. 28.) onkormanyzati rendelet
mddositasarol

Eloterjeszto: Sulyok Baldzs Ede f6épitész

B) Dontés telepitési tanulmanyterv és telepllésrendezési szerz6dés
jévahagyasardl a Veszprém, Rozsa utca 4596/1-2 hrsz.-U ingatlanokat érintd
teleplilésrendezési elGirasok mddositasa targyaban

C) Dontés telepitési tanulmanyterv és  teleplilésrendezési  szerzGdés
jévahagyasardl a Veszprém, Jozsef Attila utca melletti 6144/12 hrsz.-U
ingatlant érint0 telepiilésrendezési el6irdsok mddositasa targyaban

D) Dontés telepitési tanulmdnyterv és telepllésrendezési  szerzddés
jovahagyasarol a Veszprém, Seregély utca 1963/132 hrsz.-U ingatlant érintd
telepiilésrendezési elGirdsok modositasa targyaban

E) Dontés telepitési tanulmanyterv és telepllésrendezési  szerzddés
jovahagyasardl a Veszprém, Aradi Vértanik utca 3021/1 hrsz.-U ingatlant
érintd telepiilésrendezési elGirasok modositasa targyaban

F) Dontés telepitési tanulmanyterv és teleplilésrendezési  szerzGdés
jovahagyasardl a Veszprém, Hazgyari Ut 1965/24 hrsz.-G ingatlant érintd
telepiilésrendezési elGirasok médositasa targyaban

G) Dontés telepitési tanulmanyterv és telepilésrendezési  szerzidés
jévahagyasardl a Veszprém, Kisréti utca 2065/10 hrsz.-(i ingatlant érint6
telepllésrendezési elGirasok mddositasa targyaban

H) Doéntés telepitési tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerzGdés
jovahagyasardl a Veszprém, Remete utca 352 hrsz.-G ingatlant érintd
teleplilésrendezési elGirasok modositasa targyaban

ElGterjesztd: Varga Tamas alpolgarmester

Dontés a részvételi koltségvetés 2026. évi kiirasardl és elOzetes pénzligyi

kotelezettségvallalas jovahagyasardl a 2027. évre vonatkozoan

Elbterjesztok: Varga Tamds alpolgarmester, Gerstmar Ferenc Onkormanyzati
képviseld, Szlics Zoltan 6nkormanyzati képviseld

Doéntés a Laczkd Dezsé Mlzeum altal végzend6 megel6z0 régészeti feltarasokhoz
kapcsolédd régészeti bontdmunkdk megvaldsitdsahoz elézetes pénzligyi
kételezettségvallalas jovahagyasarol

ElGterjesztd: Porga Gyula polgarmester

Dontés a Megyei JogU Varosok Szovetségében fennalld tagsdg megerdsitésérol
ElGterjeszt6: Gerstmar Ferenc 6nkormanyzati képviseld

Déntés Veszprém Megyei Jogu Varos Onkorményzata fenntartasaban miikédé

Veszprémi Vadvirdg Korzeti Ovoda igazgatdjanak megbizasardl

ElSterjeszt6: Rektor Déra, a Veszprémi Vadvirdg Korzeti Ovoda intézményvezet6i
palyazatok véleményezésére |étrehozott Véleményezd Bizottsag
elndke
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21,

Déntés oOvodai nevelés ellatasara sz6l6  egyiittmiikodési megallapodas
megkotésérdl Eplény Kozségi Onkormanyzattal
ElSterjesztd: Sétonyi Ménika alpolgarmester

Dontés feladat-ellatasi szerz6dés megkdtésérdl az egészségiigyi alapellatas teriileti
ellatasara egészségligyi szolgalati jogviszonyban all8, praxisengedéllyel rendelkezé
hazi gyermekorvossal, haziorvossal

Eléterjesztd: Sétonyi Mdnika alpolgarmester

Dontés alapitvanyi tdmogatasokrdl a valasztdkeriileti keret terhére
ElSterjeszt6: Porga Gyula polgarmester

Dontés az Otthont az Allatoknak Alapitvannyal kétendd tdmogatési szerzédés
jovahagyasarol
Eléterjeszt6: Porga Gyula polgarmester

Déntés beruhdzasi megdllapodas jovahagyasardl az Onkorményzat tulajdondban
levb Veszprém 4273/123 hrsz.-( — természetben a Veszprém, Cholnoky Jend utca
19. szam alatti — orvosi rendelGben klimaberendezés felszerelése érdekében
ElSterjeszt6: Porga Gyula polgarmester

Déntés beruhazasi megallapodas jévahagyasardl az Onkormanyzat tulajdonaban
levé Veszprém 0270/3 és 0270/7 hrsz.-G Kiskuti Csarda épiletében
klimaberendezés felszerelése érdekében
ElSterjeszt6: Porga Gyula polgarmester

Dontés a Veszprém 0438 hrsz.-U — természetben a Veszprém, Déli
Intézménykdzpontban taldlhatd — ingatlan értékesitésének feliilvizsgalatardl
Eléterjeszt6: Varga Tamas alpolgdrmester

Dontés a Veszprém 0213/161, 0213/162 hrsz.-( — természetben a ONE Veszprém
Aréna és a varosi sportuszoda kozétti Ut — ingatlanok belteriiletbe vonasardl
Eléterjeszté: Varga Tamas alpolgarmester

Déntés Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyilése 2026. II. félévi
munkatervének meghatarozasarol
ElSterjesztd: Porga Gyula polgarmester

Allasfoglalas a ,VKSZ” Zrt. alapszabalyanak médositasardl
Eléterjesztd: Varga Tamas alpolgarmester

Dontés a Mendelssohn Kamarazenekar Koézhaszn( Egyesiilettel megkotott
kozszolgaltatasi  szerz6désben  szabdlyozott — mutatdszamok,  vallaldsok,
kotelezettségek 2025. évi teljesitésérél sz8lé beszamold elfogadasardl
ElSterjesztG: Kovats Péter elndk, miivészeti vezetd

Tajékoztatd az atruhdzott hataskdrben hozott déntésekrdl
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ElGterjeszto: Porga Gyula polgarmester

22. Dontés Volkra Ottd-dij adomanyozasardl (zart Gilés)
ElGterjeszto: Porga Gyula polgarmester

23. Dontés Hadnagy Laszlé-dij adomanyozasardl (zart (lés)
El6terjeszt6: Porga Gyula polgarmester

Napirendek targyalasa:

1. Dontés Veszprém Megyei Jogua Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének a
2026. évi koltségvetésrol szol6 5/2026. (I1. 26.) onkormanyzati rendelet
modositasarol
Eloterjeszt6: Porga Gyula polgarmester

Porga Gyula polgarmester:

A 2026. évi koltségvetésrdl sz8l6 rendelet modositasa a napirend. ElSterjesztéként
nincs kiegészitésem. Kérdezem, hogy van-e kérdés, vélemény? Gerstmar Ferenc
képviseld uré a szo.

Gerstmar Ferenc képviselo:

KOsz6ndm szépen. Egyetlen megjegyzésem van. Ugye az el6z6 években mindig szokas
volt, hogy a kéltségvetés februari elfogadasakor a kozgylilés dvatosan tervez, aztan
amikor év kdzben jelentkeznek plusz forrasok, akkor az aprilisi vagy a juniusi
modositasnal tébb fejlesztés is bekeriilhet a koltségvetésbe. Sajnos Ugy latom, hogy
ez az idén nem igen van igy, amit hat sajnalatosnak tartok és jelzi az Onkormdanyzatnak
a korabbiaknal nehezebb pénziigyi helyzetét. Két olyan csomag van, amire kilon is
ravilagitanék. Az egyik, hogy a sportrégids évben jé lenne, vagy jo lett volna, hogyha
a kozterileti labdapalyak meg tudnak Gjulni, mert ezeket sokan hasznaljdk és
tobbséglik elég rossz dllapotban van, itt gondolok a burkolatukra, vagy akar a
kosarpalankokra. A masik pedig egy 0rokzold téma ez a lakdtelepi parkolasnak a
kérdése, amiben sajnos Ugy tlinik, hogy az idei évben nem lesz jelentOs eldrelépés,
noha vannak olyan mar megtervezett parkoléhelyek, mint a Gorgey utcaban a 24
fér6helyes parhuzamos parkold, amire 2024-ben mar az épitési engedélyt is megkapta
az Onkormanyzat, ami idével majd el fog avulni. Tehat hogyha nem biztositunk idében
forrast a kivitelezésre, akkor majd a dokumentaciét is Gjra kell csindlni, ami
pluszforrasokkal jar. K6szondm szépen.

Porga Gyula polgarmester:

Kosz6ndm szépen én is. Valdban, igaza van képviseld Urnak. A varos bevételei, az
allami normativa, ingatlanértékesités, sajat bevételek, illetve dontéen az iparlizési add
egyébként az, ami a legfébb bevételi forrasunk. Sajnos gy tlinik, hogy az elsé félévi
adatok alapjan nem reménykedhetiink abban, hogy emelkedik. S6t, némi csokkenést
is érzékellink. Nyilvdn majd zaraskor tudjuk meg, hogy ez ténylegesen mennyi. Ez
kihivast jelent az el6ttiink all6 fél évben egyébként, hogy hogy fogunk tudni
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gazdalkodni a meglévo forrasokkal. Erre nyilvan késziiliink, de jol érzékelte képvisels
ur, ezért sajnos vannak olyan elGre megigért vagy el6készitett beruhazasok, amelyeket
most nem fogunk tudni megcsinalni. Majd meglatjuk, hogy hogy alakul az évnek a
masodik fele. Ez nem azt jelenti, hogy nem fogjuk tudni, de bizzunk a legjobbakban,
hogy kicsit kiegyenesediink. Van-e tovabbi? Amennyiben nincs, a 4-6. oldalon talalhatd
rendelet-tervezetr0l kérem, hogy szavazzunk, mingsitett tobbséget igényel a
déntésiink.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi észrevétel, hozzaszélas nem volt, a Kozgyiilés
jeleniévd 18 tagja 11 igen szavazattal, 2 nem ellenében, és 5 tartézkodas mellett
megalkotta a kdvetkezd rendeletet:

Veszprém Megyei Jogii Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
18/2026. (VI. 25.) onkormanyzati rendelete
Veszprém Megyei Jogii Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének a 2026. évi
kéltségvetésrdl sz616 5/2026. (I1. 26.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol

(A rendelet teljes szdvege, és melléklete a jegyzokényvhéz csatolva:
2618kr_1_15_melleklet.)

2. Dontés Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének a
koztisztasaggal dsszefiiggo tevékenységekrdl sz616 30/2014. (VI. 30.)
6nkormanyzati rendelet feliilvizsgalataroél
ElSterjeszt6: Porga Gyula polgarmester

Porga Gyula polgarmester:

A 2. napirendi pontunk kdztisztasaggal 0sszefliggd tevékenységekrdl szolé rendelet
felllvizsgalata, nincs kiegészitésem. Van-e kérdés, vélemény? Katanics Sandor
képviseld uré a szo.

Katanics Sandor képvisel6:

K6sz6ndm szépen a sz6t Polgarmester Ur. Tisztelt K&zgylilés! Bevallom, én gyulafiratoti
€s kadartai varosrészek képviselGjeként azt azért aggélyosnak tartom, hogy most a
rendeletbdl a haromszori kaszalas az ki fog kertilni. Tisztaban vagyok avval, hogy mit
Jelent a klimavaltozds, tapasztaljuk és egyebkent a szandék teljesen vildgos a
szamomra. Tulajdonképpen tamogatom is azt, én magam is sokszor probalom a
valasztokeriiletemben él6kkel elfogadtatni, hogy valtoznak az idék és nem az
egyetlenegy mddszer, hogy mindig nyirunk, sokkal forrdbb a talaj, hogyha révid a
nyiras, de nincs meg a jelenlegi helyzetben szerintem az edukacio onan szinten, hogy
konnyebben tudjon egy képvisel6 is munkat végezni. Egy sz, mint szaz, ha kikeriil ez
a haromszori kaszalas, akkor félek, hogy olyan eshet8ség is lesz, hogy nem fogjuk
elvégezni a feladatokat sem. En képviselGként nagyon gyakran kapok panaszokat. A
munkam egy jelent8s részét teszi az ki, hogy hivnak és kérik, hogy intézkedjem és
akkor természetesen Haluza Urnak |'rom a levelem, Haluza ar tovabbitja a VKSZ Zrt-
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nek és egyébként most rendkiviil pozitiv a véleményem, sokat valtozott e tekintetben,
el kell, hogy ismerjem és vezérigazgatd Urnak is kdszo6ndm, hogy amikor én kérek
valamit és az pont belefér egyébként is a tervbe, akkor azokat napokon bellil elvégzik.
Most Kadartan példaul egy nagy csapadékviz atvezet6 arok igy keriilt egy-két nappal
ezelGtt kitisztitasra, de attdl is félek, hogy ugyanakkor mondjuk nem jut mindenre majd
pénz és akkor az lesz a megoldas, hogy mégsem végezziik el a feladatokat. Leginkabb
ezt a temetbk gondozasanadl érzem az neuralgikus pont. Egészen konkrétan
leellendriztem, ott tartunk, hogy j6, ha egy hénapban egyszer sikerll kaszalni, és
amikor ilyen napos, meleg id6 van, akkor nem is hidnyzik, de tavasszal és 0sszel van,
nagyon kellemetlen, hogy 40-50 centire is megnd a sirok kdzott a fli és akkor tucatjaval
kapom a panaszos leveleket, és mégis azt mondja a temetdgondnoksag vezetdje, hogy
sajnos nem tudunk azonnal menni, alvallalkozdval a szerzédés alapjan ez csak ekkor-
akkor torténik, tehat én emiatt leszek most kénytelen tartézkodassal szavazni. Magat
a célokat vildagosan értem, csak azt is szeretném érzékeltetni és ezért is szoltam hozz3,
hogy nagyon jo lenne, hogyha sokkal gyakoribbak lennének az ellendrzések és arra
tényleg lennének forrasok, hogy amikor viszont sziikséges a kaszalas, mert tébb esd
esett és mondjuk tavasszal kétszer is kell kaszalni, vagy szeptemberben kétszer is kell
kaszalni, akkor az meg tényleg térténjen meg. Kevesebb konfliktusunk lenne a
varosban lakdkkal. Kosz6ném szépen.

Porga Gyula polgarmester:
K&szondm én is, Gerstmar Ferenc képvisel6 Uré a szo.

Gerstmar Ferenc képviselo:

K&szondm szépen a szdt. Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Kozgydilés! A rendelet-
tervezet 11. §-dhoz lenne egy kérdésem. Ez egyetlen mondatban rogziti, hogy
kozterlileten galambok etetése tilos. Lakossagi megkeresés érkezett hozzam, hogy
féleg a tarsashazaknal gyakran el6fordul, hogy parkanyokon, erkélyeken etetik a
galambokat, viszont ennek a kdztisztasagi vonzata az kdzteriileten jelenik meg, tehat
hogy a jardaink lesznek Urlilékkel boritottak. Van-e barmilyen eszkdze az
Onkormanyzatnak, vagy barmilyen jogi lehet8sége arra, hogy a galambok etetését ne
csak kozteriileten, hanem az emlitett helyszineken, erkélyeken, parkanyokon is
szabalyozza, tiltsa? Koszoném szépen! Kovacs Aron tanacsnok Uré a szo.

Kovacs Aron képviselé:

KoszOndm szép a szot. Tisztelt KépviselGtarsam! Katanics képvisel6 Urnak mondanam,
hogy én egyébként nem ismételném meg, amit a napirend el6tti felszélaldasomban
elmondtam, annal is inkabb, mert egyébként nekem Ugy tlint a hozzaszdlasabdl, hogy
érti ennek a fajta gyepkezelésnek a lényegét és az értelmét és ezzel én is
természetesen talalkoztam, hogy nem minden egyes laké tudja ezt még most
elfogadni. En egyébként ezt egy ilyen tanuldévnek tekintem, tehat egy ilyen bevezetési
évnek, orszagosan is egyébként nagyjabdl az élen vagyunk ebben a fajta kezelésben.
Amir6l fontos elmondani egyébként azt is, hogy nem feltétlen keriil kevesebbe, tehat
nem anyagi okok indokoltak és egyébként az elmondott 6koldgiai elényeit meg azt
gondolom, hogy nem kell megismételnem, de az rendelet mddositds Ugy gondolom
arrol sz6l, ami 6sszhangba hozza ezzel a gyakorlattal ezt. Tehat hogyha eddig az volt
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a rendeletben, hogy 3-szor le kell kaszalni, és ezt valaki komolyan vette, akkor G 3-
szor lekaszélta a gyepet. Csak hogyha most kimegyink a kozterlletekre, ahol le volt
kaszalva mar egyszer, azt latjuk, hogy mondjuk 3 centis kisagu gyep van, ezen mit kell
még kétszer kaszalni? Es hogyha a rendelet ezt irja el8, akkor ez nem ]o €z nem
szerencsés, ezzel kivanjuk 6sszhangba hozni. Szerintem ez tdmogathatd, és teljesen
vilagos. Kdsz6ndém szépen.

Porga Gyula polgarmester:

KGsz6ném én is. Van- e tovabbi? Amennyiben nincs, jogos a felvetés. En csak annyit
szeretnék mondani, és szerintem ez a kulcsfontossagu, és jo, hogy képvisel6 Ur ezt
kinyitotta, hogy nem szabad, hogy azt érezzék a varoslakdk, hogy egyébként taldltunk
egy jo sztorit, és azért nem nyirjuk a fivet. Ezt kell elkeriini, tudatosan kell latszédjon,
hogy melyek azok a teriiletek, ahol fontos, hogy megérizziik a vadvirdgos Veszprémet.
Viszont ezzel parhuzamosan azokon a teriileteken, ami nem része ennek, ott viszont
tisztességgel, lathatdan nyirjuk a flvet. Ne azt l'.'lzenje hogy nincs pénziink, és azért
ilyen nagy a gaz. Szerintem ez a kulcskérdés. és a temetd az olyan, ahol nem kell
meghagyni, hanem ott le kell nyirni. Es tudom, mert vezérigazgatd urral errdl sokszor
beszéllink, a temetGre egyébként ndlam is, nemcsak a ratéti, kadartai temetével
kapcsolatban, a varosi temet6kkel kapcsolatban is néha jonnek panaszok, probaljuk
kezelni, de szerintem ez fontos az lizemeltetési oldalré! is, meg a mi oldalunkrdl is
egyébként, amikor egyéni képvisel6ként, polgarmesterként vagy képviselbként ezzel
taldlkozunk, mert nyilvdn minden kdrzetben vannak olyan teriiletek, de szerintem
akkor tudjuk megvédeni ezt a programot, hogy mellette meg az latszik, hogy
egyébként a kozteruleteket meg gondozzuk. A szemetet elvisszik és rend van, ezt
pedig tudatosan csindljuk. En ezt alapvetden egy szukseges kezdeményezésnek tartom
egyébként, és én kiszondm a tandcsnok Urnak, Kovacs Aronnak, aki ezt folkarolta a
minden ezzel jard konfliktust is egyébként, de § ezt képviseli, és szerintem fontos,
hogy mi is ott legylink mdgdtte, meg mellette, hogy igenis fontos, mert ennek kézzel
foghaté eredménye van, és szerintem nagyon kevés az, amit tudunk tenni a mostani
klimatikus valtozasok miatt. Ez egy olyan elem, amivel talan tudunk eredményeket
elérni. Katanics képviseld Grnak adom meg a szoét.

Katanics Sandor képviselo:

K&szondm szeépen. Polgarmester Ur pontosan latja, és akkor itt a jegyzéikbnyv szamara
is mondom, hogy én tanacsnok Urnak ezt a fajta faradozasat kdszOndm, és értékelem
is, és tamogatom és ezt nyiltan fdlvallalom. En bizonyos garancidlis elemeket
hianyolok, és azokra akartam helyezni a hangsllyt, hogy ahol meg kell, ott tényleg
csindljuk meg, mert akkor jogos a felvetés, és gy érzékeli a varoslakd, hogy van egy
j6 okunk, amire hivatkozva nem csindljuk, nem végezziik el ott se a feladatot, ahol el
lehetne végezni. Kbsz6ném szépen.

Porga Gyula polgarmester:

Egyetértiink! Gerstmar képvisel6 Urnak a galambokkal kapcsolatban volt. Igen, hat
beszélgettiink itt az egymds mellett élésnek a szabalyairdl mar az interpellacioknal is,
tehat hogy ez egy varos, itt nem lehet mindent kébe vésve leirni, hogy mit illik, mit
nem illik. Ezek alapvet8en kulturdlis kérdések, amikben tudom, hogy nagyon nehezen
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ériink el valtozast. En latok mér tendencidkat, tehat csak nagyon egyszer(i példat
mondok: egyre tobben kutyasétaltatds kdzben viszik a sziikséges kiegészitést, ami
mondjuk 10-15 évvel ezel6tt nem biztos, hogy evidencia volt. Ebben 1éptiink mar elSre.
A cigarettacsikkeket sokkal kevésbé dobaljak mar el. A varos, az egy kdz0sség, ott
magunkat is, vagy egymast is kell, hogy neveljilk, hogyha lehet ilyen csinya szét
mondani. A galambetetés is ilyen. Van, akinek ez a szenvedélye, egyediil él6. Van egy
élethelyzet, amiben ez egy fontos gesztus. Ezzel egyébként zavarja a mellette lévét.
Hany olyan szokasunk van, hany olyan feladatot végziink mi magunk is akar, ami
egyébként zavarhatja a szomszédot? Fontos, hogy ezeket elviseljiik egy bizonyos
szintig. Mindent nem, én nem vagyok az allandd szabalyozasnak a hive, szerintem ez
egy korrekt szabalyozas. Figyeljink egymasra, meg probaljuk nevelni egymast is, néha
sajat magunkat is.

A 4-7. oldalon talalhatd rendelet-tervezetrdl kérem, hogy szavazzunk, minGsitett
tobbséget igényel a dontés.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi észrevétel, hozzaszélds nem volt, a Kézgyulés
jelenlévé 18 tagja 17 igen szavazattal, és 1 tartdézkodas mellett megalkotta a kovetkezé
rendeletet:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
19/2026. (VI. 25.) 6nkormanyzati rendelete
a koztisztasaggal 6sszefiiggo tevékenységekrol

(A rendelet teljes szévege a jegyzokonyvhoz csatolva.)

3. Dontés Veszprém Megyei Jogii Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének a
kdznevelési intézményekben alkalmazandé gyermekétkeztetési téritési
dijrol és az dvodakban a nemzeti koéznevelésrél szdlé torvényben
meghatarozott nem magyar allampolgar altal fizetend6 téritési dijrol
sz0l6 32/2016. (VI. 29.) 6nkormanyzati rendelet médositasarél és a
gyermekétkeztetés nyersanyagkoltségének megallapitasarol
ElGterjesztd: Sétonyi Monika alpolgarmester

Porga Gyula polgarmester:

A 3. napirendi pontunk a gyermekétkeztetési téritési dijakrdl szolé rendeletiink
megalkotdsa. Sétonyi Monika alpolgarmester asszony az elSterjesztd, nincs
kiegészitése. Van-e kérdés? Gerstmar Ferenc képviseld Uré a szd.

Gerstmar Ferenc képviselo:

K&sz6ndm szépen a szét. 2025-ben dicséretre méltd megoldasként Veszprém tdbb
iskolajaban bevezetésre kerilt az U(gynevezett ,szupermenza” és ennek a
tapasztalatairdl bizottsagi lilésen kérdeztem alpolgarmester asszonyt, de mondta, hogy
nem volt felkésziilve erre a kérdésre akkor, hogy adatokkal targyszerlien tudjon
valaszolni. Megigértem, hogy a kozgy(ilés nyilvanossaga el6tt is felteszem a kérdést és
akkor igy el tudja mondani azokat az informacidkat, amire szerintem tébben kivancsiak
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vagyunk. Kdsz6ném szépen.

Porga Gyula polgarmester:

K8sz6ndm én is. Van-e tovabbi kérdés? Amennyiben nincs, megadom a szét
alpolgarmester asszonynak.

Sotonyi Mdnika alpolgarmester:

K&szénbm szépen. Ez igy van, én pedig arra tettem igéretet, hogy szamokkal fogok
érkezni a kdzgy(ilésre, mert konkrét szamokat nem tudtam, hanem csak szazalékosan,
illetve olyan tapasztalatokat, amelyeket az intézményeink vezetdi osztottak meg
vellink. Szeretném a kodzgylilés nyilvanossagaban is megragadni ahhoz az alkalmat,
hogy kériilbellil masfél hdnappal ezel6tt liltem én le az iskolaink, illetve az 6voddink
vezetOivel pontosan a gyermekétkeztetés mindennapos tapasztalatait beszéltiik at,
melyek esetleg azok a kritikus pontok, ahol szilkséges esetleg mennyiségben, vagy
mindségben, vagy egy kicsit az egyedi igényekhez alakitani. Nyilvdn ennek nagyon
szigorl szabdlyozott rendszere van, hogy mit, mennyit fogyaszthatnak el a
gyermekeink az intézményeinkben, de én azt gondolom, hogy a szolgaltatéval meglévi
egyuttmiikddésink, meg partneri kapcsolatunk nagyon nyitott ahhoz, hogy akar
egyedi kéréseket is — nyilvan a jogszabalyi kereteken beliil — kezelnek. Osszességében
a szupermenza az ebben a tanévben kerlilt bevezetésre a varosunk iskoldiban, és
egyértelmiien megallapithatjuk azt, — egyrészt az intézményvezetSk visszacsatoldsa
alapjan is — hogy népszer(i és joizllen fogyasztjdk a gyermekek, egyértelmiien
emelkedett az étkezd gyermekeknek a létszama. A VEINSZOL vezet6jétdl, Fabian
Jozsef igazgatd Grtol én minden hénapban kapok ezzel kapcsolatosan egy kimutatdst,
hogy hogy alakulnak az étkez6 gyermekeknek a létszamai. En most, ha megengedik,
akkor egy olyan id8szakkal szeretném osszehasonlitani, 2025. mondjuk januartd!
majusig terjedd id6szakra, amikor még nem volt szupermenza és a 2026. januartdl
majusig, amikor pedig mar ugye szuper szupermenza alapjan étkeztek a gyerekek.
2025. janudrjaban 4005 f6 étkezett, 2026. janudrjaban 4254. Itt tobb mint 106%.
2025. februdrjaban 3960, 2026. februarjaban 4251. Itt ez ilyen 107,5%-0s emelkedés.
2025. marciusaban 3916, 2026. marciusaban pedig 4218. Itt is magasabb, mint 107%.
2025. aprilisaban 3862, 2026. aprilisaban pedig 4138, itt is 107%. Es végiil 2025.
majusaban 3696, 2026. majusaban pedig 3968 és 107,5%. Tehat egyértelmien
mutatjak a szamok is, hogy azt gondolom, hogy j6 dontést hoztunk, amikor a
szolgaltatéval egylttm{ikddve a szupermenza tdmogatidsa mellett tettik le a
voksunkat, merthogy szerintem az az érdekiink, hogy a gyermekek mennyiségben is
és min8ségben is megfeleld ételhez jussanak az intézményi keretek kdzott. Koszondm
szépen.

Porga Gyula polgarmester:

K&szOném szépen én is. Van-e tovabbi kérdés esetleg? Amennyiben nincs, egy
hatdrozati javaslat, illetve egy rendelet-tervezet van el6ttiink, kérem, hogy el8szor az
5. oldalon talalhaté hatarozati javaslatrdl szavazzunk.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi észrevétel, hozzdszdlas nem volt, a Kozgylilés
jelenlévd 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkez8 hatdrozatot:
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Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
256/2026. (VI.25.) hatarozata
a gyermekétkeztetés nyersanyagkoltségének megallapitasarol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkorményzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Ddntds
Veszprém Megyei Jogd Vdros Onkormanyzata Kozgyilésének a koznevelési
intézmeényekben alkalmazando gyermekétkeztetési téritési dijrol és az dvodakban a
nemzeti kbznevelésrol szolo térvényben meghatarozott nem magyar allampolgar altal
€s a gyermeketkeztetes nyersanyagkoltségenek megallapitdsaro!/”cimii eléterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkorményzatanak Kézgylilése az Onkormanyzat
fenntartasaban miikodé dvodakban és a tankertileti kbzpont, valamint az allami
szakképzési és felnbttképzési szerv altal fenntartott nem bentlakdsos veszprémi
nevelési-oktatasi intézményekben az élelmezés nyersanyagkoltségének egy
ellatottra jutd napi Osszegét 2026. augusztus 1. napjatdl a hatarozat 1. és 2.
melléklete szerinti tartalommal allapitja meg.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Kozgyllése felkéri a
polgarmestert, hogy a déntésrél tajékoztassa a Veszprémi Intézményi Szolgaltato
Szervezet igazgatojat, az 6nkormanyzat fenntartasaban miikédé dvodak igazgatdit,
valamint a Veszprémi Intézményi Szolgaltatd Szervezet (tjan a Bakony GASZT Zrt.
igazgatdjat.

Hataridé: 2. pont: 2026. jdlius 15.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Lehoczki Monika irodavezet6

(A hatarozat melléklete a jegyzokonyvhoz csatolva.)

Porga Gyula polgarmester:

A 8. oldalon taldlhato rendelet-tervezetrdl is kérem, hogy szavazzunk, ez mingsitett
tobbséget igényld dontés.

A Kozgylilés jelenlévd 18 tagja 18 igen szavazattal megalkotta a kévetkezd rendeletet:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
20/2026. (VI. 25.) onkormanyzati rendelete
Veszprém Megyei Jog(i Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének a koznevelési
intézményekben alkalmazandé gyermekétkeztetési téritési dijrol és az
ovodakban a nemzeti koznevelésrol sz616 torvényben meghatarozott nem
magyar allampolgar altal fizetend6 téritési dijrol sz616 32/2016. (VI. 29.)
onkormanyzati rendelet modositasarol
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(A rendelet teljes szévege a jegyz6konyvhoz csatolva.)

4. Dontes Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgylilésének a
Helyi Epitési Szabalyzatrél szélé 24/2017. (IX. 28.) onkormanyzati
rendelet modositasarol
Eléterjesztd: Sulyok Balazs Ede f6épitész

Porga Gyula polgarmester:

A 4-es napirendi pont targyaldsa kévetkezik, Helyi Epitési Szabalyzatrdl szdl6 rendelet
modositasa. Sulyok Baldzs fGépitész (r az elbterjesztd, nincs kiegészitése. Van-e
kérdés, vélemény? Somfai Attila képviselS Uré a szo.

Somfai Attila képvisel6:

Kdsz6nom szépen a szt Polgarmester Ur. Tisztelt Kozgylilés, Tisztelt ElSterjesztd!
Harom kérdést tennék fel ezzel kapcsolatban Az egyik, hogy melyik konkrét épitési
gy hozta felszinre ezt az értelmezési vitat és milyen gyakorlati kdvetkezménye lesz
majd a mddositdsnak? Hany Gvezetet és nagysagrendileg hany potencidlis telket
érinthet a megenged6bb értelmezés? Illetve a nagyobb fdldalatti beépitésnél milyen
zOldfellleti, fa, csapadékvédelmi feltételeket alkalmaz majd a varos? Kdszéndém
szepen.

Porga Gyula polgarmester:

KOsz6nbm szépen én is. Van-e tovabbi kérdés? Nincs ilyen. Megadom a szt Sulyok
Balazs f6épitész Urnak.

Sulyok Balazs Ede foépitész:

Tisztelt Kozgy(ilés! Tisztelt Képvisel6 Ur! Konkrétan ez a Bajcsy- ZS|I|nszky uti
épitkezésnek a beruhdzasa kapcsan merdilt fel, annak az engedélyezése soran. Itt az
ep|teshatosag jelezte, hogy annak ellenére, hogy a varos volt a jogalkotd, nem tudja
ugyanugy értelmezni, ami az eredeti szandék volt. En ezt annak idején tisztaztam az
akkori fepitész Urral, illetve a rendezési terv készit§ vezetd tervezdvel is, de
megerbsitették, hogy sajnos az épitéshatdsagi értelmezés mas varosban is a hasonld
rendelkezést csak Ugy tudta értelmezni, hogy az egy sziikitd kategdria volt. Err6l volt
egy elbzetes dontés a kdzgyllésben, hogy mivel a jogalkotdnak mi volt a szandéka,
illetve leegyeztettiik az épitéshatdsaggal, valamint az allami féépitésszel, aki most a
zarg véleményét megklldte, hogy hogy lehetne ezt a legminiméalisabb mddositassal
pontositani. Valéban azt gondoljuk, hogy egy korabbi szandéknak a jovére nézve,
semmiképpen sem csak célzottan erre a Bajcsy-Zsilinszky beruhdzasra vonatkozdan,
lehet hatasa. A véros el tudja ezt fogadni, hogy minden beruhazasnal ez a 20%-0s
tobblet biztositva legyen. Itt most pont a hatarértéken voltunk, ezt egyébként az
Orszagos Tervtanacs szintén nem kifogasolta a tervnél, hogy mondjuk til lenne a
pinceszint épitve. Ugyhogy tulajdonképpen egy értelmezési vita végére szerettiink
volna pontot tenni és a mar az Orszagos Tervtanacs altal elfogadott terveket szerettiik
volna a megépithetdség irdnyaban biztositani. Errdl szdlt ez a pontositas.
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Porga Gyula polgarmester:

K6szondm szépen. Van-e tovabbi kérdés? Amennyiben nincs, a 4. oldalon talalhatd
rendelet-tervezetrél kérem, hogy szavazzunk, mindsitett tobbséget igényel. Bocsanat!
Nem vettem észre, elnézest! Somfai Attila képvisel6 (rnak adom meg a szét.

Somfai Attila képvisel6:

K6sz6ndm szépen. Els0 kérdésre valaszolt a féépitész (r és itt is ugyanaz az
érdekeltségi kér, mint a Haszkovo Gti buszforduldn, illetve az Aranyosvolgynél. A masik
kettd kérdés az az volt még, hogy hany tvezetet és nagysagrendileg potencidlisan
mennyi telket érinthet ez, illetve a fa, csapadékvédelmi és zoldfellileti feltételeket
hogyan mddositja a varos? Tehat ez a plusz 20%? Kdszonbm szépen.

Porga Gyula polgarmester:
K&szdndm, Féépitész Ur!

Sulyok Balazs Ede foépitész:

Ez valamennyi olyan terliletre vonatkozik, ahol pinceszinti beépitést akar a beruhazas
soran egy épittetd. Nem kimondottan erre a teriiletre. Eddig is biztositva volt a
varosban és ezért ez tovabbra is csak azzal a pontositassal, hogy a kiil6nbdzd
dvezetekben egy szamitas soran kapjuk meg, vagy egyértelmien a rendelkezésre alld
felszini beépitéshez kell a 20%-ot hozzaadni. Ez egy rendeletben egy maximalizalt
érték, de természetesen azt tudom mondani, hogy minden teriilet egyedi, hiszen a
szomszédos beépitésétdl fliggben, ha ott ald van pincézve, nincs ala pincézve, nem is
lehet, azon kiviil, hogy ez épitési helyre is vonatkozik. Epitési helyen kiviil sem lehet
pinceszinten épitkezni. Azt gondolom, hogy ez egy altalanos rendelkezés és az 6sszes
telek esetében ez lehet a maximdlis érték, egyébként pedig a kdrnyezet hatarozza
meg. Nem gondolom pontosan emiatt, hogy mivel ez telkenként mas, nem latom, hogy
erre a rendelet mondjuk a zdldter(ilet esetében masik szabalyozas kellene, hogy életbe
lépjen. Azt gondolom, hogy ezt a felvetést — mondjuk most a rendezési terv
felllvizsgalata sordn — meg fogjuk vizsgalni, hogy ilyen tartalm( mddositasra sziikség
van-e, Ugyhogy megvizsgaljuk. K6sz6nom szépen.

Porga Gyula polgarmester:

KdszOndm szépen én is. Van-e tovabbi? Csak zardjelben szeretném megjegyezni, hogy
az elmult egy éraban sem lett kivitelezGje a Haszkové projektnek. A 4. oldalon talalhatd
rendelet-tervezetrél kérem, hogy szavazzunk, mindsitett tobbséget igényel a
dontésunk.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi észrevétel, hozzaszdlas nem volt, a Kozgyllés
jelenlévo 18 tagja 14 igen szavazattal, 3 nem ellenében és 1 tartdzkodas mellett
megalkotta a kvetkez0 rendeletet:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
21/2026. (VI. 25.) 6nkormanyzati rendelete
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Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének a Helyi
Epitési Szabalyzatrol sz616 24/2017. (IX. 28.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol

(A rendelet teljes szovege a jegyzokonyvhoz csatolva.)

5.B) Dontés telepitési tanulmanyterv és telepiilésrendezési szerz6dés
jovahagyasarél a Veszprém, Rézsa utca 4596/1-2 hrsz.-(
ingatlanokat érinté telepiilésrendezési el6irasok moédositasa
targyaban

C) Déntés telepitési tanulmanyterv és telepiilésrendezési szerz6dés
jovahagyasarél a Veszprém, Jozsef Attila utca melletti 6144/12
hrsz.- ingatlant érintdé telepiilésrendezési eldirasok mddositasa
targyaban

D) Dontés telepitési tanulmanyterv és telepiilésrendezési szerz6dés
jovahagyasarél a Veszprém, Seregély utca 1963/132 hrsz.-(
ingatlant érint6 telepiilésrendezési el6irasok médositasa targyaban

E) Dontés telepitési tanulmanyterv és telepiilésrendezési szerz6dés
jovahagyasarél a Veszprém, Aradi Vértanik utca 3021/1 hrsz.-0
ingatlant érinto telepiilésrendezési eldirasok médositasa targyaban

F) Dontés telepitési tanulmanyterv és telepiilésrendezési szerzodés
jévahagyasarol a Veszprém, Hazgyari it 1965/24 hrsz.-i ingatiant
érint6 telepiilésrendezési el6irasok médositasa targyaban

G) Dontés telepitési tanulmanyterv és telepiilésrendezési szerzédés
jovahagyasarol a Veszprém, Kisréti utca 2065/10 hrsz.-G ingatiant
érintd telepiilésrendezési eléirasok médositasa targyaban

H) Dontés telepitési tanulmanyterv és telepiilésrendezési szerzédés
jévahagyasardl a Veszprém, Remete utca 352 hrsz.-i ingatlant
érinto telepiilésrendezési elirasok médositasa targyaban

Eloterjesztd: Varga Tamas alpolgarmester

Porga Gyula polgarmester:

Az 5. napirendi pont targyaldsa kdvetkezik, mely hét telepitési tanulmanytervet, illetve
telepilésrendezési szerz6dést tartalmaz. Varga Tamds alpolgarmester (r az
eléterjesztd, van kiegészitése, megadom a sz6t alpolgdrmester Grnak.

Varga Tamas alpolgarmester:

K&szonom szépen. Csak néhany aprosagot szeretnék igy az elején elmondani, amire a
bizottsagi Glésen nem tudtam valaszolni, mivel sajnos nem tudtam ott lenni. A szakmai
kérdéseket szerintem ott féépitész (r megvalaszolta, de ahogy a jegyz6kdnyvbdl és az
elmondasokbdl hallottam a kérdések nagy része hdrom témat érintett. Az egyik az az
Osszegekkel kapcsolatos volt, amik a teleptilésrendezési szerz6désekben vannak. Azzal
kapcsolatban, hogy mire kolti az Onkormanyzat ezeket a forrasokat, amiket ezekben a
telepiilésrendezési szerzédésekben elirunk, illetve, hogy a jovGbeni fejlesztésekkel
kapcsolatban van-e barmilyen kotelezettsége az Onkormanyzatnak, példaul az

31



utépitéssel, a telkekhez vezetd Utépitéssel kapcsolatban. Visszamendlegesen haladva
ezt fontos elmondani és ott szerintem ezt féépitész r is lehet, hogy elmondta, nincsen
természetesen ilyen kotelezettség egyik fejlesztéssel kapcsolatban sem az
Onkorméanyzatnal és nem is vallalunk ilyen kotelezettséget, hogy utat épitiink mondjuk
megkozelitésre. Ugyan a kollégdk szerint egyértelmiien szerepelt az a
teleplilésrendezési szerzOdésben, ahol ez szerepelt, viszont mindenkinek a
megnyugtatasara egy mdédositd inditvany is kiment a tegnapi napon, csak hogy még
egyértelmiibb legyen, hogy nemcsak Utcsatlakozdsokat, hanem a megkdzelitd utat is
a beruhazonak kell kiépitenie. Bar az a napirendi pont, ahol ez a legfontosabb kérdés
volt, az egyébkeént le is kerlilt, de volt egy masik, ahol ez szintén kérdés volt €s szintén
érintette. Ugyhogy remélem, hogy ezzel igy mar egyértelmiibb az alldspont és
egyébként mindenkivel igy is folytattuk le a targyaldsokat ezeknél a fejlesztésekkel
kapcsolatban. Az, hogy mire kolti az Onkormanyzat ezeket a forrdsokat? Harom
alszamla van meg nevezve, amire ezek az az 6sszegek érkeznek. Ez kdrnyezetvédelmi,
telepiilésképi és értékvédelmi alszamla, illetve esélyegyenl@ségi alszamla. A
kérnyezetvédelmi alap, vagy errdl az alszamlanak a felhasznalasarél mar néhany szo
esett is a mai kozgyllésen. Ez tényleg z6ld célokat hivatott megvaldsitani, a zold
stratégiat, illetve klimavédelmi célokat. A tavalyi évben fakat Ultettiink ebbd! t6bb
esetben, illetve erdGsités volt, de példaul a klimacélok kapcsan - bocsanat, elnézést,
csak itt Adamecz képvisel6 nyomkodja a gombot.

Porga Gyula polgarmester:

O gyrendi felszélaldsra jelentkezett, majd hogyha alpolgdrmester Ur befejezte, meg
fogom adni a sz6t, ennyi, semmi extra.

Varga Tamas alpolgarmester:

Igen, tehat a kornyezetvédelmi alapnal ez van. A teleplilésképi és értékvédelmi
alszamla, itt egy palyazat kiirdsa van éppen folyamatban. Az itt 1év3 Gsszegbdl
szeretnénk tamogatni azokat a maganszemélyeket és cégeket, akik helyi védett
épiletben laknak, vagy miikédnek. Hogyha barmilyen felljitast kezdeményeznek,
akkor tudjuk, hogy ezek a feladatok a helyi védettség, vagy akar a miemléki védettség
miatt dragabbak, de kozos érdekiink, hogy ezek az épiletek ilyen allapotban
megmaradjanak, Ugyhogy erre lesz kiirva egy palyazat ebbdl az alapbdl. Az
esélyegyenldségi feladatoknal pedig szintén varosi érdeket szolgald beruhdzasokat
szeretnénk megvalodsitani, példaul kozterlileteknek az akadalymentesitésével. Az
dsszegekrdl tobbszor beszéltiink mar, hiszen minden ilyen bizottsagi Ulésen és
kdzgylilésen feljonnek ezek a kérdések, amikor ilyen {igy van, hogy miért ennyi az
0sszeg, hogyan van ez megallapitva? Es mindig egy kicsit abba a falba (itkdziink, hogy
ezek egyedi megdllapodasok, illetve minden (igy teljesen egyedi. Nehéz egy kicsit
almat kortével 6sszehasonlitani, ha ezt mondhatom, hiszen masok a valtoztatasok.
Van, akik mar eldrehaladott allapotban vannak, tervekkel rendelkeznek, van, akinek
csak elképzelése van arrdl, hogy mit szeretne, masoknak az az érdeke, ahol beépithetd
terliletbl nem beépithetG lesz, van, ahol csak beépitési szazalék, vagy zoldfellilet
valtozik. Nagyon-nagyon nehéz szerintem ezt igy 6sszehasonlitani. Vannak olyan
fejlesztések, amik kozcélt is szolgalnak, tehat fontosabbak az Onkormdényzatnak.
Vannak olyanok, amik természetesen csak magan, vagy céges érdekeket szolgalnak,
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amibdl szintén profitaini fog az Onkormanyzat a késébbiekben, hogyha ipar{izési adét
fizetnek ezek a cégek, akik bévitenek, vagy megtelepednek, vagy Uj munkahelyeket
hoznak létre. Ami pedig még szintén ide egy félmondat: ezzel kapcsolatban szerintem
arra is nagyon-nagyon fontos figyelnilink, hogy azért egy balanszot megtartsunk ebben
a torténetben, hiszen azt pedig semmiképpen sem szeretnénk felelés emberként és
felel0s varosvezetéként, hogy olyan 8sszegeket, vagy olyan feltételeket hatarozzunk
meg, amik pedig ellehetetlenitik azt, hogy ezek a cégek boviiljenek, fejlesszenek, és
ahogy el6bb mondtam, plusz ipar{izési adét fizessenek, vagy munkahelyeket hozzanak
|étre. Ugyhogy szerintem nagyon-nagyon fontos, hogy erre az aspektusra is figyeljiink.
Kbsz6ndm szépen.

Porga Gyula polgarmester:

K&sz6ndm szépen, Adamecz Zoltdn Ugyrendi hozzaszolasra jelentkezett, megadom a
szot.

Adamecz Zoltan képviseld, iigyrendi hozzaszélas:

K&sz6ndm szépen Polgérmester Ur. En azt szeretném megkérdezni, hogy ebben az 5-
Os pontban az alpontokhoz egyenként a szavazas el6tt hozza lehet-e szdini, vagy
egyszerre kell az 6sszeshez felsorolni, és ez példaul attekinthetetlenebb szerintem.
Tehat énnekem az lenne a javaslatom, hogy pontonként lehessen hozzadszdlni és
megvitatni egy-egy pontot.

Porga Gyula polgarmester:
Most van két hozzasz6las, most én nyilvan megadom Somfai képviseld Grnak a szét.

Adamecz Zoltan képvisel6:
Csakhogy akkor most csak ugye a B)-rdl beszéljink.

Porga Gyula polgarmester:

Oké, tehat a szavazas el6tt is fol fogom tenni, hogy akkor van-e ehhez a C) 5-8shoz,
vagy nem is, A)-hoz, B)-hez, C)-hez, D)-hez.

Adamecz Zoltan képviselo:

K6&szondm szépen!

Porga Gyula polgarmester:

En is koszondm, és ez tényleg iigyrendi javaslat volt. Somfai Attila képviseld Grnak
adom meg a sz6t.

Somfai Attila képviselo:

Koszéndm szépen a szét. Akkor én végigmegyek a kifogdsolt pontokon és eldszor is
elnézést kérek, mert hossz( lesz. Masodszor pedig a polgarmester Ur méar egyszer
megfedett minket azért, hogy a bizottsagi Ulések azért vannak, hogy a szakmai vitat
ott folytassuk le, de mint az alpolgarmester (r is mondta, 6 nem tudott jelen lenni a
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bizottsagi lilésen és nem mindenre volt felhatalmazdsa annak, aki helyettesitette &t,
ugyhogy bizonyos kérdéseket nem tudtunk foltenni. A pontozas szerint maradnék,
ugyanis a visszavonas utan a C) pontra, ugyanugy C) pontra hivatkoztak, miutan az A)
nem volt, tehat nem az lett az uj B), akkor ugyanigy.

Porga Gyula polgarmester:
Nem, nem, marad minden.

Somfai Attila képviselo:

J6, akkor a C) pont esetén:

- A tanulmany szbvege szerint a varos egyik ellensulyozand¢ feltétele a minimalis
telekméret 800 m2-r6l 5.000 m2-re emelése lenne. A késGbbi beépitési
paramétertablazat viszont tovabbra is 800 m2-t tintet fel. Ez nem aprd technikai
hiba: 5 000 m2-es minimum megakadalyozna a kisebb telkekre bontast és a siir{ibb
késGbbi beépitést, a 800 m2-es minimum viszont ezt nem zarja ki. A szerz6dés sem
rogziti egyértelmiien az 5 000 m2-es korlatot, ezt a déntés elGtt szerintem javitani
kellene.

- A szerz8désben megfogalmazasi hiba is taldlhatd: a 40 millid Ft-ot ,két részletben”
emliti, de a tényleges felsorolas harom fizetési (itemet tartalmaz: 15 + 15 + 10 millié
Ft-ban, szerintem ezt is médositani kellene.

- Sziikség lenne itt is cgy cl6tte—utana mddszer(i ingatlanforgalmi értékbecslésre, mint
ahogy alpolgarmester Ur is mondta, nem vagyunk teljesen tisztdban, és hogy
mindegyik Uigy egyedi, de itt is egy értékndveld valtoztatast hajt végre a varos,
szeretnénk mi is latni, hogy mi alapjan dontink arrdl, hogy mennyivel fog tobbet
érni ez utan az ingatlan.

- A teleplilésrendezési szerz6dés mar nemcsak az Utcsatlakozasok, hanem ugye a
terliletet megkozelitd, nem kozut tipust Gt kiépitését is elGirja, kbtelezettségeként
rogziti. Viszont ez Gnmagaban még nem elégséges, mert a szerz6dés nem hatarozza
meg egyértelmilen, hogy pontosan mely Utszakaszrdl, milyen nyomvonalrdl, mityen
miszaki tartalomrdl, milyen tulajdonosi és (izemeltetési konstrukcidrdl, valamint
milyen teljesitési hataridrol van szo.

Kérem ezért, hogy a szerz6déshez kételezé miiszaki és pénziigyi melléklet késziiljon,

amely legalabb rogziti azt, hogy:

e a megépitendd megkdzelitd Ut pontos nyomvonalat, az érintett helyrajzi szamait
és csatlakozasi pontjait;

o az Ut jogi jellegét: maganut lesz, kézforgalom el6l el nem zart maganit vagy
késdbb dnkormanyzati tulajdonba kerdld Ut;

« az Ut minimalis mlszaki paramétereit se artana régziteni, hogy milyen széles
legyen a burkolata, teherbirasa, megkozelithet6ség, kozvilagitas, gyalogos
kapcsolat, vagy csapadékviz-kezelés szempontjabdl;

« az Ut és az Utcsatlakozds engedélyezési, tervezési, kivitelezési és fenntartasi
koltségviseldjét is meg kellene nevezni;

e az, hogy az Ut kivitelezése milyen feltétel el6zi meg az épitési vagy
hasznalatbavételi engedélyek kiadasat;

 kilesz az Ut kés6bbi tulajdonosa és lizemeltetGije.
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A szerzddeés jelenlegi szévege alapjan tovabbra sem allapithatd meg, hogy a VIGO
Invest Kft. milyen aranyban, milyen Gsszeggel és milyen hataridével jarul hozz3 a
kézmiifolyosd, a viz- és szennyviz-gerinc, valamint az egyéb, terlleten kiviili
infrastruktira  fejlesztéséhez. Ezt kilon, szamszer(i és  kikényszerithetd
kOtelezettségként sziikséges lenne jelezni.
- A dokumentumban szerepl6 5 méter széles, haromszintes névényzet(i véddsav és
zajvéds fal jelenleg csak feltételesen jelenik meg: akkor kitelez6, hogyha a gazdasagi
bejarat a lakétertlet felé fog nézni. Ezt célszer(i lenne feltétel nélkiil, pontos miiszaki
tartalommal eldirni: zajvédelmi teljesitmény, szallitasi idGkorlat, kamionitvonal,
vilagitas és rakodasi oldal meghatarozésaval.
A médositasi javaslatom, hogy jelen formajaban ez az eléterjesztés hibas és pontatlan
tébb ponton. A 40 milli6 Ft-os hozzajarulds szakmailag nincsen alatdmasztva és a
varhatd koltségek fényében valdszinlileg kevés is. Ezért én azt kérem, hogy az
eléterjesztést vonjuk vissza, készitsiik el az értékbecslést, és ez alapjan hatarozzuk
meg a dijat, illetve keriiljenek rogzitésre a sziikséges fejlesztési kdltségek pontos
aranya és a haromszintes névényzet(i védSsav és zajvéds fal legyen feltétel nélkiil
pontosan mdszaki tartalommal el6irva.
A D) pont esetén:
- Ittis sziikség lenne szintén az értékbecslésre, ugyanigy, hogy tudjuk, hogy mennyibe
kerlilt elGtte ez a telek és mennyibe keriil utina.
Az E) pont esetén:
A f6 probléma, hogy lakéfunkcid keriil egy erésen kdzlekedési és szolgaltatasi jelleg(i
kérnyezetbe. A benzink(t véddtavolsagara vonatkozd minimumkévetelmény, tehat a
dokumentacio szerint teljesiil, de ez csak biztonsagi minimum. Nem helyettesiti a zaj-
, fény-, levegdmindségi és forgalmi terhelés vizsgalatat.
Kés8bb problémat okozhat az Ugynevezett ,forditott konfliktus”: a mar meglévé
benzinkut, autdmosé vagy Uzletek miikddése miatt az (j lakék panaszaival fordulhat
az Onkormanyzathoz, és kérheti az ott m{ikddS gazdasagi tevékenység korlatozasat.
Emiatt célszerii lenne az Gvezethez tartozbéan egyértelmiien régziteni:

o a lakasok maximalis szamat;

« az Uj éplilet bévitési tilalmat kellene meghatarozni;

« azajvedd zdldsav fenntartasat, illetve, hogy ez kinek a kéltsége és joga;

+ a parkolas telken bellli megoldasat kellene eldirni;

» A benzinkit és az autdmosé felbli zaj- és fényvédelem feltételeit rdgziteni

kellene.

A patak nyomvonalanak pontos geodéziai felmérését maga a tanulmdny is
szilkségesnek nevezi a tovabbi tervezéshez. Hosszabb tdvon a patak menti terdilet
vizgazdalkodasi dvezetbe, a korforgalom eldl elzart zdldteriilet pedig zoldterileti
szabalyozasba kerllne. Ez varosfejlesztési szempontbdl helyes irany, de a szerz6dés
nem mondja meg, hogy ki finanszirozza a tényleges vizrendezést, vagy a zoldterileti
fejlesztést.
Itt is tennék egy mddositd inditvanyt, hogy régzitsiik a lakdsok maximalis szamat és
tiltsuk meg Uj éplilet kialakitasat, vagy a meglév8 bdvitését. Kotelezziik arra a
tulajdonost, hogy sajat kéltségén tartson fenn egy zajvéds zold sivot, a parkoldst
mindenképpen a sajat telkén bellil kell megoldania, tovabbad rdgzitsiik, hogy a
benzinkdt és az autdmoso feldli zaj- és fényvédelemnek mik a feltételei, amit neki kell
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biztositania sajat koltségén. Ezen kivil a patak zoldteriileti szabalyozasanak,

fejlesztésének és a tényleges vizrendezésének a kéltségeit is neki kell viselnie.

Az F) pont esetén sziikség lenne, hogy itt is késziiljon egy értékbecslés, mert ezeket

soha nem kapjuk meg, ha késziilt is. Illetve milyen funkcidval jar, vagy milyen

kockazatokkal jar a lakofunkcid az iparterilet szélén. A szolgalati lakasok késGbb
panaszalapot jelenthetnek itt is, az a forditott eset allhat fenn, hogy késébb ezzel
magunknak okozunk problémat.

Mddositasi javaslatom az lenne, hogy a ,szolgdlati lakast” pontosan definialjuk, kik

hasznalhatjak, nem lehet kilon értékesités, és mindenképpen a helyi vallalkozashoz

kéthetGen lehet csak hasznalni. A dij fellilvizsgalatat is javasolndm, a 30 millié Ft-ot
irnék itt eld. Amit viszont javitani kellene, hogy az ,1956/24"-es helyrajzi szam szerepel

a Hazgyari Gti dokumentumban 6t alkalommal: a 14., 21., és a 22. oldalon, és

mindegyiket ,1965/24"-re kéne javitani. A telepllésrendezési szerzOdésben, a

féépitészi feljegyzésben és a kbzgy(lési elbterjesztésben ez a helyrajzi szam szerepel.

A kovetkez6 pont: itt is a ,forditott konfliktus” a G) pont esetén, hogy a lakd- vagy

vendéglatéfunkcid jelenhet meg egy olyan helyen, ahol ma is zajjal, szaggal, porral

vagy teherforgalommal jaré hasznalatok vannak. Késdbb a lakok vagy vendégek
panaszai is korlatozhatjak a régebbi gazdasagi tevékenységet.

A vendéglatas, a tulajdonosi lakds ezért csak akkor vallalhatd, ha elbre tisztazzuk,

hogy:

» a zaj- és porterhelésnek mi a megengedett hatarértéke;
o a szennyviztisztitd esetleges szaghatasat;

« avaslti zajt;

« a fémhulladék-telep miikédésének hatasat;

» a Séd vizvédelmét és a csapadékviz tisztitasat.

A tanulmany jelenleg 1 m3 vizigénnyel szamol. Ez egy egyszer( gazdasagi épiilethez
realis lehet, de két csaladi gazdasag és akar vendéglatas mellett ez fellilvizsgalando,
ha tényleg élni akar ezzel a jogaval.
Mddositasi javaslatom itt az lenne, hogy keriiljén bele a szerz6désbe a kotelez
vallalasként az (t, a parkolds, a viz-, szennyviz-, villamosenergia- és csapadékviz-
fejlesztések és ezek megvaldsitasa. Ha vendéglatassal akar foglalkozni, akkor ennek a
maximalis kapacitdsanak, nyitvatartasanak és parkoldsi kovetkezményeinek a
rogzitése. A tarsadalmi elény lehet a helyi termelés, néhany szezonalis munkahely és
a terlilet m{velt allapotban tartdsa, de ezek a szerz6désben nem szerepelnek kotelezé
vallalasként, ezért ezeket javaslom, hogy a szerzddésbe keriiljenek bele kotelezd
vallalasként. Tovabba a szomszédokra vald tekintettel kiilon zaj-, por-, szag- és
vilagitasvédelmi feltételeket a vasut, a szennyviztelep és a fémhulladék-telep késdbbi
zavartalan mikddése miatt mar most keriiljén régzitésre, gy, hogy a helyi, jelenlegi
funkcidk késébbi zavartalan mikddését ne veszélyeztessik.

A H) pont kapcsan:

- itt is van egy érdekes elirds: 3012 vagy 3275 m2 a telek tényleges terilete? A
szerzGdés 3012 m2-t, a telepitési tanulmanyterv 3275 m2-t hasznal. Ezt
pontositanunk kellene.

- A szerzGdésben miért az Lke-paraméterekhez méri a Vt-t, amikor az atmindsités

ténylegesen Kb-Rek teriiletet érint?

- Ki épiti meg, birtokolja és tartja fenn az Uj Séd-hidat? Mekkora forgalomra fog

készilni?
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- Kié lesz a 880 m2-es kozkert, mikor keriil 6nkormanyzati tulajdonba, és ki fizeti a
fenntartasat?

- A fogorvosi rendeld valdban a 8. korzet tartds, kozfinanszirozott rendelbje lesz-e? Ha
igen, akkor célszer(i rogziteni, hogy mennyi idére kapja meg a varos €s milyen
feltételekkel.

- Az apartmanok szallashelyként miikddnek-e, vagy késébb lakasként értékesithetdk,
bérbe adhatok-e?

- Mennyi parkolé épiil, és hogyan kerlil a beteg-, dolgozd-, apartman- és arufeltslts
forgalom elvélasztésra?

és 800 m2 feletti erdGsitési nagysagrendet is emlltenek

- Hogyan ellendrzi a varos a bekertilési értéket, amely 5%-a alapjan a hozzajaruldst
szamitjak?

- Mi torténik, hogyha a fejlesztd a 30 millio Ft megfizetése mellett nem épit, de az
értékesebb besoroldsat megtartja? En javasolnam, hogy ebben az esetben, ha a
fejlesztés nem valdsul meg, akkor a telek besoroldsa keriiljpn vissza az eredeti
allapotba. Egyébként itt latom leginkabb a varosi érdeket is a maganérdek mellett.

A B) el6terjesztés pedig egy meglévd allapotot szeretne rendezni. K8szondm szépen.

Porga Gyula polgarmester:

Kdszondém szépen én is. Van-e barkinek kiegészitése az elmondottakhoz,
elhangzottakkal kapcsolatban? Ugye nehézze teszi képviseld Ur, hogy érdemben
tudjunk egyébként igent, vagy nemet mondani a felvetésre. En ezt sajnalom, hogy igy
alakult, hogyha ezt irasban megkapjuk, nyilvan a kollegdk végignézik, értelmezni
tudjak, tudnak valaszokat adni. Igy nehéz hetyzetbe hoztuk sajat magunkat. Nyilvan
az elSterjesztd nem tud mit kezdeni ezzel, és Uigy fogjuk megszavazni egyébként, hogy
érdemben nem tudunk vele foglalkozni. Hat 4-5 mddosité inditvanyt nyujt be egy
dologhoz szbban, ez tényleg egy nagyon nehezen kezelhet§ (igy. Adamecz Zoltan
képvisel6 aré a szo.

Adamecz Zoltan képviselo:

Kdszoném a sz6t Polgarmester Ur. Egyetértek polgarmester Grral egyébként ebben,
tehat, hogy ezt mddositd javaslatként szivesen olvastuk volna és igy most mar igazabdl
kicsit el is vesztettem a fonalat. Pont ezért volt az tgyrendi kérdés is szamomra az,
hogy egyenként menjlink ezeken a pontokon végig és én tovabbra is tartandm ezt, ha
lehet.

Porga Gyula polgarmester:
Rendben, oké.

Adamecz Zoltan képviselo:
Es, hogy mivel a B) kivetkezik, ezért most én akkor mégsem kérnék szot.
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Porga Gyula polgarmester:

Oké, akkor jon a B) pontja a napirendiinknek. Mindegyik pont esetén harom szavazasra
kerlil sor. A jegyz6 asszony azzal segiti a munkamat, hogy felidézi Somfai Attila
képvisel6 Ur els6 mondatat, amiben azt javasolja, hogy vegyiik le napirendrdl ezt a mai
a C)-t. J6? Oké? A B)-rél viszont tudunk donteni! Nem, a B)-hez pont nem volt. A B)
az rendben van, a B) a hibatlan. Tehat, hogy a B)-rél jé szivvel tudunk mindannyian
donteni. Tehat akkor a 10. oldalon talalhaté B/1. hatdrozati javaslatrél kérem, hogy
szavazzunk, ez a Rozsa utcaban két helyrajzi szdmot érint, igyhogy kérem, hogy
el8szdr a 10. oldalon taldlhaté B/1. hatarozati javaslatrd! szavazzunk.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi észrevétel, hozzaszolds nem volt, a Kdzgylilés
jelenlévo 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgylilésének
257/2026. (VI.25.) hatarozata
a Veszprém, Rozsa utca 4596/1, 4596/2 hrsz.-u ingatlanokat érinto
telepiilésrendezési el6irasok modositasat megalapozo telepitési
tanulmanytervet és az ArchiCont Kft.-vel kotendo telepiilésrendezési
szerzodést véleményezo feljegyzésrol

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése megtérgyalta a ,Ddntds
telepitesi tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerzodes jovahagyasarol a Veszprem,
Rozsa utca 4596/1-2 hrsz.-U ingatianokat é&rintd telepilésrendezési eldirdsok
modositasa targyaban”cimi elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése jévahagyja a hatarozat
meliékiete szerinti, a Veszprém, Rozsa utca 4596/1, 4596/2 hrsz.-( ingatlanokat érintd,
a teleplléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérl, valamint
egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szl 419/2021. (VII. 15.) Korm.
rendelet 7. § (7) bekezdése szerinti, a foépitész altal tsszedllitott, az 56/A. § (1)-(2)
bekezdésének megfelel6 véleményt tartalmazod feljegyzést.

(A hatarozat melléklete a jegyz6konyvho6z csatolva: 26257kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
A B/2. hatarozati javaslat ez maga a telepitési tanulmanyterv, szintén ugyanigy a
Rézsa utcara vonatkozdan. Kérem, err6l szavazzunk.

A Kozgylilés jelenlévd 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kbvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogii Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
258/2026. (VI.25.) hatarozata
az ArchiCont Kft.-vel kotendo telepiilésrendezési szerzodést megalapozo
telepitési tanulmanyterv jovahagyasarél a Veszprém, Rozsa utca 4596/1,
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4596/ 2 hrsz.-u ingatlanok telepiilésrendezési elbirasainak modositasa
targyaban

Veszprém Megyei Jog( Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése megtargyalta a ,,Déntés
telepitési tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerzodés jovahagyasarol a Veszprém,
Rozsa utca 4596/1-2 hrsz.-ii ingatianokat érintd telepiilésrendezési elbirdsok
modositasa targyaban”cimi elGterjesztést, és az aldbbi dontést hozta:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Koézgylilése jovahagyja Veszprém
Megyei Jogl Varos Onkorményzata és az ArchiCont Kft. kozott kétendd
telepllésrendezési szerz0dés alapjat képez6, a Veszprém, Rézsa utca 4596/1, 4596/2
hrsz.-0 ingatlanok telepiilésrendezési eldirasainak mddositdséra vonatkozd telepitési
tanulmanytervet a hatarozat meliékletében szerepld tartalommal.

(A hatarozat melléklete a jegyzokonyvhéz csatolva: 26258kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:

A 12. oldalon taldlhato a B/3. hatarozati javaslat, ez pedig maga a telepiilésrendezési
szerzGdés. Kérem, err6l is szavazzunk.

A Kozgylilés jelenlévd 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kévetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
259/2026. (VI.25.) hatarozata
az ArchiCont Kft.-vel kétendé telepiilésrendezési szerzo6dés jovahagyasarél
a Veszprém, Rézsa utca 4596/1, 4596/2 hrsz.-i ingatlanok
telepiilésrendezési eldirasainak médositasa targyaban

Veszprém Megyei Jog( Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
telepitési tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerzédés jovéhagyasardl a Veszprém,
Rozsa utca 4596/1-2 hrsz.-U ingatianokat érintd telepiilésrendezési eldirdsok
modositasa targyaban”cimi elGterjesztést, és az aldbbi ddntést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kézgylilése Veszprém Megyei
Jogu Varos Onkormanyzata és az ArchiCont Kft kozotti, a Veszprém, Rézsa utca
4596/1, 4596/2 hrsz.-U ingatlanok teleplilésrendezési elbirdsainak maodositasaval
kapcsolatos teleplilésrendezési szerz6dést a hatdrozat melléklete szerinti
tartalommal jévahagyja.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése felhatalmazza a
polgarmestert a szerz6dés aldirasara.

Hatarido: 2. pont: 2026. szeptember 30.

Felelos: Porga Gyula polgadrmester

A végrehajtas elGkészitéséért felelos koztisztviseld:
Sulyok Balazs Ede f6épitész
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(A hatarozat melléklete a jegyzokonyvhoz csatolva: 26259kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:

J6n a C) hatarozati javaslat. Enhez van Adamecz Zoltan képviseld Urnak kiegészitése,
vagy kérdése, véleménye, megadom a szot.

Adamecz Zoltan képviselo:

K&sz6ndm szépen a Polgarmester Ur. Csatlakoznék Somfai képviseld (rhoz ebben a
kérésben, illetve ehhez érkezett ugye a mddositd javaslat az Utépitéssel kapcsolatban.
Egyebkent a bizottsagi Ulésen nem ehhez szantuk ezt, hanem az A)-hoz, de mivel az
lekertilt, akkor véglil is ennek nincs jelentdsége. Es egyébként mindegyiknél épiiljenek
meg ezek az utak, tehat barmelyik projektnél, viszont itt hadd, tegyem azt régton
hozza, hogy azért nekem megiitotte a szememet az, hogy amig a bels6 részeken, tehat
ami zbldteriilet, ott utakat kell épiteni, itt meg olyan utakat kell, ami nem kézlt, tehat
nem kozdt mindségl utat kell épiteni, és én nem vagyok attdl nyugodt, hogy egy
terlleten valaki a sajat Utjait szépen lebituminezteti, majd a teriiletét a kbzutakkal egy
murvas (ttal Osszekdti, mert az is Ut. De nem tudom, ezt most Kovacs Zoli tudna
jobban, hogy mi a kiilonbség a k6z(t, meg a nem koz(t kozétt, de én Ugy érzem, hogy
ezt miiszakilag lehlztuk és ez problémakat fog okozni akkor, mikor az ott lakdk, vagy
az ott miikodbk ezt az Onkormanyzattdl fogjak ezt a kdz(t mindséget kérni és megint
egy olyan fejest ugrunk egy ismeretlenben, Ugy altaldban, nem pont ehhez a C)-hez
gondolom ezt. Egyébként a 40 millid Ft-ot én csak azért tartom alacsonynak, mert
egyrészt 10%-kal ndveljiik a beépithetdséget, plusz 3 méterrel megemeljiik. Most,
mivel ez egy Uzlethazrdl van szd, evvel éppen egy szintet megengediink, hogy
felhuzzanak ra egy szintet, ami 9000 Uj m2-t, bérbe adhatd négyzetméternyi terlletet
fog jelenteni. Azt, hogyha bérleti dijakkal szamolom, kell kértink 2-3 heti bérleti dijat,
azért annal kérhetnénk tobbet is, és akkor most utalnék majd elére mondjuk a
Kertészetre, ahol csak 5% novelésre meg 15 millidt kériink Ggy, hogy egyébként is
mar beépithetné. Tehat nekem is a bizottsagi llésen ez problémam volt ezek az
aranytalansagok, de ebben az esetben, tehat egyetértve Somfai Urral, én azt
megkdszéndm szépen, hogy az ezres elvalaszté pontot kijavitottak, mert lattam, hogy
mddosult most mar az elGterjesztésben, és azt a Hivatal munkatarsai megtették, hogy
ezt kilon kdszondm. A masik hibat meg talan én sem vettem észre, amit Somfai Ur
jegyzett, azt most nem tudom, hogy benne van ez a 800 m2-es, de nyilvan hogyha ez
igy van, akkor azt ki kell javitani. Készonom szépen.

Porga Gyula polgarmester:

J6, akkor most az elGterjeszt6hoz fordulok, hogy itt vélt-e moddositd javaslatot
folfedezni?

Varga Tamas alpolgarmester:

Nem, egy kicsit én is elvesztettem a fonalat, koszoném a szot. Itt szintén az 6sszeggel
volt problémaja Somfai képvisel6 Grnak meg Adamecz képvisel6 Urnak is, és foleg itt
a belmagassagndvelés okozza szerintem ezt a féireértést. Ezt nem tudom, hogy
fOépitész ar egyébként a bizottsagi lilésen elmondta-e, én utana beszéltem vele, én
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sem vagyok szakember, de 6 elmondta, hogy ennek a belmagassagnévelésnek a
telepitési tanulmanyterv alapjan azt ki lehet zarni, tehdt itt nem arrdl van sz6, hogy
egy plusz szint épill, ahol irodakat lehet kialakitani, hanem bizonyos, itt egy aruhdznak
a megjelenése vizionalhatd, és a befektetdk is itt egy nagy aruhdz megtelepedését
szeretnék megvaldsitani, és ezeknek a hipermarketeknek nagyobb belmagassagra van
szliksége egyébként, ahol a gépészet van itt a fonti részben, tehat ha bemegytink egy
ilyen nagyobb &ruhazba, ott nagyobb a belmagassag, mint ezeknél a kisebb
aruhdzaknal, tehat itt a telepitési tanulmanyterv alapjan is egyébként ezért volt
szlikség erre a novelésre, és ezért kérték ezt, igyhogy én azt nem tartom ekkora, de
azt sem tartanam problémanak egyébként, hogyha irodakat épitenének a tetejére
alapvetden, de nem errgl van sz6 ebben a felvetésben. Illetve ténylegesen noveljiik a
belmagassagot, de a zoldfellilet is névekszik 5%-kal ezen a teriileten. Tébb dolog, amit
szerintem Somfai képvisel6 Ur mondott, azok pedig leginkabb hatdsagi kérdések
voltak, majd azzal kapcsolatban, hogy ugye most megvannak ezek a déntések, ezek a
tanulmanytervek elkésziiltek, és innentdl indul egy hatdsagi egyeztetés minden
épitéshatdsaggal, mindenféle hatésaggal, és utdna fog még egyszer visszajonni. Tehat
egy csomo olyan kérdés, amit Somfai Ur elmondott, azok a hatdsdgoknak a feladata,
hogy elbirjdk ezeket a védGtavolsagokat, a nem tudom, amikor elkésziilnek az
engedélyes tervek, akkor egyébként a zoldfeliileteket, a zdld savtelepitést, a
zajkibocsatasi hatarértékeket, tehat szerintem ezeket most itt jelen pillanatban relative
nehéz kezelni. K&sz6ndm szépen.

Porga Gyula polgarmester:
Kdsz6ndm én is. Somfai Attila képvisel6 Gr ehhez a ponthoz, C) pont.

Somfai Attila képviselo:

Kbszondm szépen, én nagyon szivesen megismétlem pontonként is, hogyha kell a
kérdéseimet, illetve a modositd javaslatot, tehat hogy ez van az SzMSz-linkben, tehat
ez most nem az én dolgom, de ha kell, nagyon szivesen atkiildém a kérdéseket,
észrevételeket. De akkor vegyiik pontra: itt a 800 m? és az 5000 m2nek a kérdését
kellene egyszer tisztazni, ami elirasként szerepel ugye ez a két részletben, és valdjéban
harom részletrdl van sz6 és igen, valdban az (ttal kapcsolatos, illetve az Gtnak a pontos
annak ki lesz a tulajdonosa, illetve nem feltételként mondanam a z6ld véddsévot
megépiteni, vagy telepiteni, és fenntartani, hanem azt feltételként szabnank. Es mivel
ezeket, hogyha ezt nem tudjuk most médositani, illetve nincsen meg az az
értékbecslés, hogy elbtte, utdna allapotban mennyibe keriilne ez, és igy nem tudjuk
mi azt mondani, hogy az a 40 millid Ft sok, vagy kevés, vagy megfeleld, ezért mondom
azt, hogy ezt vonjuk vissza egyelore, €s ez volt a mddositd javaslat.

Porga Gyula polgarmester:

K&szondm szeépen. Adamecz Zoltan ehhez szeretne még? 16, akkor megadom a sz6t
Adamecz képvisel6 Urnak.

Adamecz Zoltan képviselo:

Alpolgarmester Urra szeretnék csak annyit reflektalni, hogy jelenleg 7,5 méter itt a
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magassag, ami egyébként megfelel az 6sszes helyi bevasarlok6zpont magassaganak.
Tehat ez a plusz 3 méter, ami 10,5-re emeli, az mar azért egy aruhaznal is, vagy
akarmelyik nagyobb uzletnél lehetvé teszi a dupla beépithetGséget. Tehdt dupla annyi
tertlettel fog rendelkezni ez az (izlet, mint amennyivel jelenleg a 7,5 méterben
rendelkezik. Kdsz&ndm szépen. Tehat csak igy egy ellenvetés a Tamasnak,
alpolgarmester urnak, egyébként k6sz6ném szépen.

Porga Gyula polgarmester:
K8sz6ndm én is, Gerstmar képvisel6 Gr tgyrendi javaslattal all eld.

Gerstmar Ferenc képviseld, iigyrendi hozzaszolas:

K8sz6ndm szépen. Itt a mddositd inditvanyokkal kapcsolatban felmerilt problémanal
hadd vilagitsak ra arra, hogy amit Somfai Attila képvisel6 (r mddositd inditvanyként
széban most el6terjeszt, az az SzMSz-nek természetesen megfeleld, hiszen a 23. § (3)
bekezdése azt irja, hogy hatarozati javasiatot érinté modosito inditvanyt irdsban a
kozgydles lleéset megelozé munkanapon 12 Ordlg, ezt kdvetden csak a kozgyiilés
tleésen, a napirend kozgydlési vitdjdnak lezdrdsadlg szoban, szévegszeriien
megfogalmazva, indokiassal elldtva lehet benydjtani. Szerintem az egy jogos felvetés,
hogyha van tdbb, kisebb részletet érinté mddositd inditvany, akkor azt, hogyha a
kdzgylilés tagjai, vagy az elbterjeszté korabban megismeri és irasban megkapja, akkor
sokkal jobban kezelhetd. Tehat igaza van Somfai képviseld Urnak, hogy ezekrdl a
mddositd inditvanyokrdl, ha fenntartja, most szavazni kell, de én egyetértek azzal, ha
ilyen tipusi mddositd inditvanyok jelennek meg, akkor sokkal jobb, hogyha azt a
kdzgyllést megel6z6 munkanapon 12 éraig irasban elkiildi egy képviseld, mert jobban
attekinthetd, jobban lehet mérlegelni a dontésnél azt, hogy azt elfogadja-e valaki, vagy
sem. Kdsz6ném szépen!

Porga Gyula polgarmester:

En nem mondtam azt, hogy nem lehet ezt tenni, csak nehéz helyzetbe hoz
mindannyiunkat. Varga Tamas alpolgarmester (r.

Varga Tamas alpolgarmester:

Kdsz6ndm szépen. Igen, tényleg egyszer(ibb lett volna igy. Azt viszont most igy hirtelen
megnéztem, hogy azt nem fogom tudni, vagy nem szeretném befogadni, hogy vegyiik
le egyébként a napirendrd! ezt a kérdést. Viszont a Somfai képvisel rnak abban igaza
van, hogy itt a telepilésrendezési szerzGdésben ténylegesen az van, hogy két
részletben fizeti meg az (")nkorményzat részére ezt az 0sszeget és ténylegesen harom
részletrdl van egyébként sz4. Ugyhogy ezt, ha ez még benne van, a modositd javaslat
ezen részét befogadnam.

Porga Gyula polgarmester:
Es melyik lesz? Kettd, vagy harom?

Varga Tamas alpolgarmester:

A hdrom a jo, és tényleg a kettd szerepel benne, (igyhogy ez ténylegesen megtéveszts.
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Igen, igen, k6sz6ndm.

Porga Gyula polgarmester:
Na, akkor jegyz8 asszony is szot kért.

Dr. Dancs Judit jegyzo:

K&sz6ndm a sz6t. Mddosito inditvanyt szévegszer(ien megfogalmazva kellene, dgyhogy
azt szeretném kérni, hogyha vannak mdédosito inditvanyok, akkor egyenként menjiink
végig rajta és mindegyiknél konkrétan nézziik meg, hogy a szerzédés melyik pontjaban
mi van irva és képvisel6 Ur mit szeretne helyette, hogy mi keriiljon oda, mert mi csak
igy fogjuk tudni kezelni ezt a szerzGdést a késGbbiekben, hogyha most a kézgy(ilés
szbvegszeriien megfogalmazza, hogy mi legyen ott helyette. Koszéném szépen.

Porga Gyula polgarmester:

Kész6ndm szépen én is. A C) pontnal Somfai képvisel6 Urnak van egy javaslata, hogy
vegylk le napirendrél. ElGterjesztéként alpolgarmester (r nem tamogatta. Kérem,
hogy el6szér szavazzunk a médositd inditvanyrdl, ami azt kéri, hogy vegyiik le, tehat
hogy aki azt szeretné, hogy targyaljuk, csakhogy tisztazzuk, mert itt a nemek, meg a
nem tudom micsodak, azoknak el kell, hogy utasitsak ezt az inditvanyt. Ugyhogy én
nemmel szavazok.

A Kdzgylilés jelenlévd 18 tagja 6 igen szavazattal, 11 nem szavazat ellenében, és 1
tartdzkodas mellett meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
260/2026. (VI.25.) hatarozata
Somfai Attila képvisel6 médosito inditvanyarol

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Kézgy(lése elutasitotta Somfai Attila
képviseld 5. C) Déontés telepitési tanulmanyterv és telepiilésrendezési szerzodés
Jovéhagyasarol a Veszprém, Jozsef Attila utca melletti 6144/12 hrsz.-u ingatiant érintd
teleplilésrendezési elbirasok modositasa targyaban cim(l elGterjesztéshez benydijtott
modositd inditvanyat, miszerint azt a Kézgyiilés vegye le napirendjérdl.

Hataridd: azonnal
Felel6s: Porga Gyula polgarmester

Porga Gyula polgarmester:

11 nem, és 1 tartdzkodas mellett nem vettiik le. Somfai Attilat akkor jegyz8 asszony
kérésének megfelel6en szeretném kérni, hogyha van mddositd inditvanya ehhez, akkor
azt most tegye meg.
Okeé! Akkor szavazasi helyzet van. Adamecz Zoltan képviseld drnak volt médositd
inditvanya ehhez? Nem volt, szuper! Az alpolgdrmester Ur viszont az eredeti
elGterjesztést azzal mddositotta, hogy a részletfizetést egyértelmisitjik és tévesen
jelent meg az anyagban, hogy kétszer és 3 tétel volt felsorolva 3 részletben. A 12-es
pont, 2 helyett 3, de ezt befogadta az alpolgdrmester Ur, tehdt ez része az
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elGterjesztésnek, kiilon nem kell err6l szavazni. A 15. oldalon talalhatd a C/1. hatarozati
javaslat, kérem, hogy err6l szavazzunk elGszor.

A Kdzgylilés jelenlévd 18 tagja 14 igen szavazattal, 2 nem ellenében és 2 tartdzkodas
mellett meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogii Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
261/2026. (V1.25.) hatarozata
a Veszprém, Jozsef Attila utca melletti 6144/12 hrsz.-u ingatlant érint6
telepiilésrendezési eldirasok modositasat megalapozé telepitési
tanulmanytervet és a VIGO Invest Kft.-vel kotendo telepiilésrendezési
szerzodést véleményezo feljegyzésrol

Veszprém Megyei Jog( Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,,D0ntés
telepitesi tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerzodes jovahagydasarol a Veszprem,
Jozsef Attila utca melletti 6144/12 hrsz.-u ingatiant erintd teleplilésrendezési elbirdsok
modositasa targyaban”cimi elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése jovahagyja a hatdrozat
meliéklete szerinti, a Veszprém, Jézsef Attila utca melletti 6144/12 hrsz.-G ingatlant
érintd, a telepliléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl,
valamint egyes teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolé 419/2021. (VII.
15.) Korm. rendelet 7. § (7) bekezdése szerinti, a féépitész altal 6sszeallitott, az 56/A.
8 (1)-(2) bekezdésének megfelel6 véleményt tartalmazd feljegyzést.

(A hatarozat melléklete a jegyzokonyvhoz csatolva: 26261kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
A 16. oldalon talalhaté egy C/2. hatarozati javaslat, kérem, err6l is szavazzunk.

A Kozgy(ilés jelenlévé 18 tagja 11 igen szavazattal, 4 nem ellenében, és 3 tartdzkodas
mellett meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
262/2026. (VI.25.) hatarozata
az VIGO Invest Kft. -vel kotendo telepiilésrendezési szerzédést
megalapozé telepitési tanulmanyterv jovahagyasarol a Veszprém, Jozsef
Attila utca melletti 6144/12 hrsz.-( ingatlan telepiilésrendezési
eldirasainak modositasa targyaban

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megtargyalta a ,Dontés
telepitési tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerzodes jovahagyasarol a Veszprem,
Jozsef Attila utca melletti 6144/12 hrsz.-u ingatiant erintd teleplilésrendezési eloirdsok
modositdsa targyaban”cim( elSterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkorményzatanak Kozgyiilése jévahagyja Veszprém
Megyei Jogl Varos Onkormanyzata és az VIGO Invest Kft. kozdtt kdtendd
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telepllésrendezési szerzdés alapjat képez0, a Veszprém, Jozsef Attila utca melletti
6144/12 hrsz.-U ingatlan teleplilésrendezési elGirasainak modositasara vonatkozé
telepitési tanulmanytervet a hatarozat mellékletében szerepl6 tartalommal.

(A hatarozat melléklete a jegyzokonyvhéz csatolva: 26262kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
Illetve a C/3. hatdrozati javaslat pedig a 17. oldalon taldlhatd, kérem, szavazzunk.

A Kodzgyllés jeleniévG 18 tagja 11 igen szavazattal, 5 nem ellenében és 2 tartézkodas
mellett meghozta a kdvetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
263/2026. (VI.25.) hatarozata
a VIGO Invest Kft.-vel kotendo telepiilésrendezési szerzodés
jovahagyasarél a Veszprém, Jozsef Attila utca melletti 6144/12 hrsz.-G
ingatlan telepiilésrendezési el6irasainak mdédositasa targyaban

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a , Dontés
telepitési tanuimanyterv €s teleplilésrendezési szerzédés jovahagyédsardl a Veszprém,
Jozsef Attila utca melletti 6144/12 hrsz.-u ingatlant érintd telepiilésrendezési elofrasok
modositdsa targyaban”cimi elGterjesztést, és az aldbbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormanyzatanak Kézgylilése Veszprém Megyci
Jogli Varos Onkormanyzata és az VIGO Invest Kft. kdzotti, a Veszprém, Jzsef Attila
utca melletti 6144/12 hrsz.-u ingatlan telepiilésrendezési el6irasainak mddositasaval
kapcsolatos teleplilésrendezési szerzodést a hatdrozat melléklete szerinti
tartalommal jévahagyja.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felhatalmazza a
polgarmestert a szerz6dés alairasara.

Hatarid6: 2. pont: 2026. szeptember 30.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelds koztisztviselo:
Sulyok Balazs Ede f6épitész

(A hatarozat melléklete a jegyz6kényvhéz csatolva: 26263kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
A D) hatdrozati javaslat ez a Seregély utcat érinti. Adamecz Zoltdn képvisel§ (r
parancsoljon, megadom a szdt.
Adamecz Zoltan képviselo:

Készondm Polgarmester Ur. Ezzel kapcsolatosan kérdést is megfogalmaztam
egyébként a bizottsagi Ulésen, illetve ott is elmondtam, de akkor itt megismételném,
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hogy az elSterjesztés azt mondja, hogy ez a kialakult maganut, illetve ez a telek, amit
most az utbdl ki akarunk vonni, és épités ala akarunk vonni, és lehetséget akarunk
neki adni, ez 6sszekoti a Seregély utcat a Csererdei Uttal, egy maganut, igy a forduld
valdszinlileg megsziintethet. Nekem ez a valdszinliség és szerintem az 6nkormanyzat
szamara nem lehet elegendd. Azt, hogy majd valdszinlileg meg lehet sziintetni, mikor
egy olyan dodntést hozunk, amit meg majd nem lehet visszaforditani, vagy legalabbis
nagyon dragan. Egyébként ez jelenleg egy maganut, amely le van zarva, keritéssel van
elzarva mindkét oldalrdl, tehdt ezt nem lehet hasznalni, és én most direkt
megvizsgaltam tegnap, mert a féépitész Ur azt mondta, hogy a varosiizemeltetési iroda
ezt megvizsgalta, 6k jelezték, hogy miutdan egy maganutként, de 6sszekottetésre kerdilt
és nem zsakutca lett ez a Seregély utca, ezért ebben a formaban nincs szilkség és a
kézmiszikkasztas is megoldott masképpen, Ugy, hogy ennek a lehetGsége biztositott.
Ez val6jaban nem igaz, hiszen ez el van keritve ez a terdilet, rdadasul ez a maganut ez
csak azért lett kialakitva, hogy a telkeket meg tudjak osztani és értékesitésre
kerllhessenek. Ezeket a telkeket, hat telket értékesitette egy uriember, akivel
egyébként a Bakony Mivekben sok gondja volt polgarmester Grnak is, viszont az utat
megtartotta sajat kézben. Tehat itt ugyanabba fogunk beleszaladni, amibe egyébként
a Csereerdd iparteriilet részén mar beleszaladtunk. Raadasul ez a maganut ez fele
olyan széles, mint elGtte 1év6, egyébként szintén maganit, de fele olyan széles. Na
most erre az elsO telekre mar fel is épitettek egy ikerhdzat, vagy hat most ez nem
tudom, egy haznak szamit vagy kettének? Tehat van 2 épulet, 2 gerendaval
Osszekdtve, hat ez biztos egy haznak, ez féépitész Ur biztos tudnd jobban, hogy ez
minek szamit. A Iényeg az, hogy még arra sincs lehetdség, én nem lattam lehetGséget,
hogy ez az Ut szélesitéséhez, hogy ez valdban hasznalhaté legyen, erre lehetGség
legyen, mondjuk kisajatitani, bar ugye az is egy érdekes helyzet lesz, hogy a Kiss
Krisztian Gtjdhoz kisajatitunk mi plusz 3 métert, hogy azt lehessen majd hasznalni
azoktdl az ingatlantulajdonostdl, az épitési kisvallalkozdtol, aki egyébként ezt a telket
is at akarja mindsiteni. Tehat én egyaltalan nem lattam ezt biztositottnak és egy olyan
jogi katyvasz, vagy egy olyat inditunk el ezzel, ami szerintem ugyanoda fogunk jutni,
mint az iparterdileti részen. A vizelvezetd csatornanak is egyébként ott vége van, ahol
most a szélesebb Utnak. Tehat ezen a magandton nincs semmilyen csatorndazas,
semmilyen kdzmivesités, jelenleg az elszikkasztas sem megoldott, ugyanis ez Ggy
szikkad el, hogy abba a forduldba, amire most épiteni terveziink engedni, ott all a viz
és nyilvan elszikkad. Most egyébként direkt jo, hogy van viz, de amikor esik az es6,
akkor meg nem j6, hiszen a gyerekek, az autdk ott a vizben gazolnak. Tehat az
elszikkasztas sincs megoldva, és megint ott tartunk, hogy felépiil 6 lakéhaz, vagy 12
és azoknak nem lesz se csatornaja, se semmije, mert ki fogja ezt a szamara egyébként
eléirni? Most én értem, hogy telek az a Foldhivatalnal megosztottak ezt. Egyébként ez
az Ut sem Ut most, hanem LK-3s Ovezeti besorolds ala esik és a telepiilési tanulmany
sem irja, hogy ez meg fog valtozni, mert nem is tudja (ttd tenni szerintem, mert a
szélessége sincs meg, vagy hat lehet, hogy ett6l meg tudja tenni, de jelenleg nem (t.
Egyaltaldn nem igaz, hogy ott van Ut és megoldhatd onnan a visszaforditidsa akar a
kukasauténak. A kukdsauté bemehet a maganitra, csak a visszaforditast biztositania
kell. Most van egy 12 méter széles utunk és a végén van egy 30 méteres forduld, ahol
meg tud fordulni. Ezt megsziintetjlik és belekdtjik egy hat méteres olyan Utba, ami
valéjaba nem (t. El van keritve, a Kiss Krisztian tulajdonaban all és épitjiik mellette 6
ingatlanra hazakat, meg erre a forduldra is épitiink hazakat. Tehat ezzel én azt
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gondolom, hogy persze csinalja, épitsen hazat és nem lesz szlikség valdban ott ebben
a forduldrészre, akkor, ha az az Ut megéplil, ki fogja megépiteni az utat? Merthogy
abbdl az 5 milli¢ Ft-bdl, amit az épitd nekiink befizet, akkor nem fogjuk megoldani se
a csapadekviz-elvezetést, se az Utépitést, se az Ut szélesitését, hogyha leparkol egy
kocsi a haz mellett, akkor a kukdsautd is elférjen mellette, mert ez jelenleg nem
biztositott. En azt gondolom, hogy ezért nem tdmogathatd igy ebben a formaban,
hacsak a szerz6désben nem vdllalja a tulajdonos, hogy egyébként azt az utat megépiti
ugyanugy, mint az eltte 1évé maganutat, ne adj Isten atadja az Onkormanyzatnak.
Ez mar egy masik kérdés. Koszénom szépen.

Porga Gyula polgarmester:
K&sz6ndm én is, Somfai Attila képvisel§ dr.

Somfai Attila képviselo:

Kész6ndm szépen. Egy dolog szeretnék kérni, mert arra nem reagalt legutdbb
alpolgarmester Ur, ugyanis, hogy ez a ingatlan-értékbecslést az atminésités eldtti,
illetve atmindsités utani dllapotba ugye ez egy egzakt szamszer(i dolog lenne, hogy
mennyivel ér tébbet a telek, illetve mekkora lesz az értékndvekedés és ehhez képest,
hogy ugye mennyi az amit a varos kér, hogy a modositasért befizessen a varosnak a
kiilonb6z6 alapjaiba, szdmlaira, ugyanis innen tudjuk azt, hogy mennyire szolgalja ez
a varos érdekét és az én kérésem ezért lenne az, hogy (gy tudjon dénteni a kdzgy(ilés
minden egyes tagja, hogy ezekkel a szdmokkal tisztaban van, illetve nagyon fontos
lenne az is még, hogy ennél most itt nincsen, de masoknal, hogyha esetleg
utkapcsolatot, vagy kozm(ihal6zatot érint, akkor az el8terjesztés tartalmazza azokat a
varhatd kockdzatokat és esetleg azoknak a véarhaté nagysagrendjét, hogy ez milyen
koltségvonzattal jar, és erre szeretném kérdezni alpolgdrmester urat, hogy a jévSben
kaphatunk-e ilyen anyagot az elGterjesztésekhez? Készoéném.

Porga Gyula polgarmester:
K&szondm szépen, megadom a szot alpolgarmester Urnak.

Varga Tamas alpolgarmester:

KoszOndm. Itt annyiban csatolnék csak vissza, hogy ez, mint az elején is mondtam,
nem tokéletesen arra van kihegyezve ez az egész, hogy mennyi most a telek és
mennyit ér. Tehat, hogy nem minden esetben igy vannak megéllapitva ezek az
Osszegek, hiszen ahogy elmondtam, minden beruhdzas és minden (igy teljesen més,
tehat ezt egy kicsit nehéz ilyen szamra levetiteni egyébként, hiszen szerintem, hogyha
csak ezt néznénk, akkor egyébként, ami most olyan &sszeg van, amit amdgy is
kevésnek tartanak, az lehet, hogy esetleg még kevesebb lenne. Ez az én véleményem
ezzel kapcsolatban, csak itt visszajelezve Adamecz képvisel6 (rnak, hogy az, hogy van-
e kozut kapcsolat egyébként ezen a terlileten, meg az, féleg azzal kapcsolatban,
hogyha most hoz egy dontést a kdzgyiilés, az mar visszafordithatatlan, hat ez nem igy
van! Ugye az elébb is emlitettem, hogy most egy kézbensS déntés van jelen
pillanatban, tehat innentdl megy a szakhatdsdgokhoz egyébként az anyagnak a
vizsgalata és lesz még egy dontés az Onkormanyzat kezében majd j6v8 juniusban,
amikor az (j HESZ életbe Iépne, tehat ezek az ligyek még egyszer vissza fognak jénni
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és a hatésag meg fogja egyebkent vizsgalni minden tekintetben, hogy ez egy épitési
telek-e jelen plllanatban Es azzal kapcsolatban pedig szerintem egy kicsit mar tanult
az Onkormanyzat és most egy (j gyakorlat van bevezetésen, hogy tényleg belefutott
az Onkormanyzat az elmilt években olyanba, hogy olyan épitési telkek alakultak ki,
aminek nincsen kozdt kapcsolata a mi felfogasunkban, viszont most mar ezt
feltételként irjuk el8. Tehat hogyha féépitész Grnak mondjuk egy épitési telken, vagy
a féépitészi csoporthoz beérkezik egy terv, amit nekik jéva kell hagyniuk, mar ott 6k
jelzik azt, hogy egyébként kozUt kapcsolat van-e vagy nincsen, illetve a kollégdk is
foglalkoznak ezzel. Prébal az Onkormanyzat kialakitani egy j6 gyakorlatot azzal
kapcsolatban, hogy ne fussunk bele Ggy Ujra ilyen problémakba, hogy olyan telkek
alakulnak ki, amik egyébként nem megkozelithetdek ebben a tekintetben. Azt pedig
még egyszer szeretném mondani, hogy itt sem vaéllal az Onkormanyzat semmilyen
feladatot Utépitéssel kapcsolatban, vagy kézm{iépitéssel kapcsolatban. A beruhazénak
pedig megvannak a tervei arra, hogy hol lesz ennek a szikkasztdja ezen a teriileten,
hol lesz kialakitva, illetve még egyszer mondom, ezt a hatdsag el fogja majd tudni
donteni, hogy egyébként meg tud-e fordulni ott a kukdsautd, nem tud-e megfordulni
a kukasauto, kell-e az utca végére fordulé vagy nem kell-e forduld. Illetve, hogyha a
maganut tulajdonosatdl nincs meg a hozzajarulds, akkor amigy sem fog épitési
engedélyt kapni oda a beruhdzé. Kész6ném szépen.

Porga Gyula polgarmester:

Adamecz Zoltan képviselonek van-e mddositdja ehhez? Az mar kicsit sok lenne! Igen,
hat ez mar a 4. minimum, Ugyhogy szavazasi helyzet van, tehat nincs mddosité
inditvény. A D/1. hatdrozati javaslat a 20. oldalon talalhatd. Kérem, hogy szavazzunk
réla.

A Kozgyliiés jelenlévé 18 tagja 11 igen szavazattal, 3 nem ellenében és 4 tartdzkodas
mellett meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogil Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
264/2026. (VI.25.) hatarozata
a Veszprém, Seregély utca 1963/132 hrsz.-0 ingatlant érinté
telepiilésrendezési eldirasok médositasat megalapozoé telepitési
tanulmanytervet és a KHARISZ Kft.-vel kotendo telepiilésrendezési
szerzodést véleményez6 feljegyzésrol

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Déntés
telepitési tanulmanyterv €s telepiilésrendezési szerzodés jovahagyasarol a Veszprém,
Seregély utca 1963/132 hrsz. -U /'ngat/ant érintd  teleplilésrendezési eldirdsok
modositdsa targyaban”cimi elbterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgyllése jovahagyja a hatdrozat
melléklete szerinti, a Veszprém, Seregély utca 1963/132 hrsz.-U ingatlant érintd, a
telepliléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes
teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szélé 419/2021. (VII. 15.) Korm.
rendelet 7. § (7) bekezdése szerinti, a féépitész altal dsszeallitott, az 56/A. § (1)-(2)
bekezdésének megfeleld véleményt tartalmazé feljegyzést.
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(A hatarozat melléklete a jegyz6konyvhoz csatolva: 26264kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
A D/2. hatdrozati javaslat a 21. oldalon talalhatd, kérem, szavazzunk rdla.

A Kdézgydilés jelenlévd 18 tagja 11 igen szavazattal, 3 nem ellenében és 4 tartézkodds
mellett meghozta a kévetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
265/2026. (VI1.25.) hatarozata
a KHARISZ Kft.-vel kotendo telepiilésrendezési szerzodést megalapozé
telepitési tanulmanyterv jovahagyasarol a Veszprém, Seregély utca
1963/132 hrsz.-u ingatlan telepiilésrendezési eldirasainak médositasa
targyaban

Veszprém Megyei Jogd Varos Onkormanyzatanak Kézgy{lése megtargyalta a ,,Ddntés
telepitési tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerzodes jovahagyasarol a Veszprém,
Seregély utca 1963/132 hrsz.-0 ingatlant érintd telepiilésrendezési eldirasok
modositdsa targyaban”cimi elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormanyzatanak Kozgyllése jévahagyja Veszprém
Megyei Jogi Varos Onkormanyzata és a KHARISZ Kft. kozott kdtendd
telepiilésrendezési szerzGdés alapjat képezd, a Veszprém, Seregély utca 1963/132
hrsz.-0 ingatlan teleplilésrendezési elGirasainak mddositasara vonatkozd telepitési
tanuimanytervet a hatarozat mellékletében szerepl§ tartalommal.

(A hatarozat melléklete a jegyzokonyvhoz csatolva: 26265kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
A D/3. hatdrozati javaslat pedig a 22. oldalon talalhatd, kérem, szavazzunk.

A Kdzgydilés jelenlév 18 tagja 11 igen szavazattal, 3 nem ellenében és 4 tartézkodas
mellett meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
266/2026. (VI.25.) hatarozata
a KHARISZ Kft.-vel kdtendd telepiilésrendezési szerzodés jovahagyasardl a
Veszprém, Seregély utca 1963/132 hrsz.-G ingatlan telepiilésrendezési
eldirasainak modositasa targyaban

Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Dontds
telepitési tanulmanyterv és telepiilésrendezési szerzddeés jovahagyasarol a Veszprém,
Seregély utca 1963/132 hrsz.-u ingatlant érintd telepiilésrendezési elbirdsok
modositdsa targyaban”cim(i elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:
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1. Veszprém Megyei Jogl Véros Onkorményzatanak Koézgylilése Veszprém Megyei
Jogl Varos Onkormanyzata és az KHARISZ Kft. kozotti, a Veszprém, Seregély utca
1963/132 hrsz.-0 ingatlan telepiilésrendezési elGirdsainak moddositasaval
kapcsolatos teleplilésrendezési szerzGdést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal jévahagyia.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése felhatalmazza a
polgarmestert a szerzddés alairasara.

Hatarid6: 2. pont: 2026. szeptember 30.

Felelds: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Sulyok Balazs Ede f6épitész

(A hatarozat melléklete a jegyzokényvhoz csatolva: 26266kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
Negyed 11-ig szlinetet rendelek el.

A polgarmester 10,02 oratol 10,15 oraig sziinetet rendelt el.
A képviselok 10,19 drakor folytattak munkajukat, a jelenlévé kepviselok széma 18 f6.

Porga Gyula polgarmester:

A 5. bocsanat, ez nem is tudom hényas napirend volt mér, az 5. napirendi pont E-
pontjaval, kdsz0ndm a segitséget. Aradi vértanuk utcai ingatlant érinti a valtoztatas.
Kérdezem, hogy Adamecz Zoltdn képvisel6 Grnak milyen kiegészitése van, illetve
modositd javaslata?

Adamecz Zoltan képviselo:

Kész6ndm szépen a Polgarmester Ur a sz6t. Két dolgot szeretnék az el6z6hoz még el
szeretném mondani, hogy Somfai Ur kérdésére, illetve alpolgarmester Ur felvetésében
meg szerettem volna védeni alpolgarmester urat abban a témaban, hogy ezeknek az
araknak a kialakitdsa nem egyszer(i dolog, hiszen sokszor el6re mar az ingatlan
eladasakor, tehat az atmindsités el6tt is tudjak azt, hogy ezt mire fogjak hasznalni,
mire kivanjak hasznalni, ezért az eladok mar azt az eladaskori arat is sokkal
magasabban hatdrozzak meg. Tehat ez a haszon ez nem a beruhdzénal keletkezik
elsBsorban. Tehdt, hogyha most példaul Jutaspusztén tudja mindenki, hogy melyik
terliletet fogjak bevonni majd belteriiletbe és melyik lesz Lk-s 6vezet, azt mar nem 158
Ft-ért aruljak, hanem 7.000 Ft-ért aruljak attdl figgetleniil, hogy most nem annyit ér.
Igazsagtalan lenne ezt a kiilénbséget megfizettetni avval a beruhdzéval, aki eleve az
értékének a tizszeresén vette avval az el6relatassal, hogy azt majd &t fogja mindsiteni.
Tehat ez az esetek mindegyike mads és egész koranrdl kell akkor elkezdeni vizsgalni ezt
az ligyet, vagy ezt az arat. Ennyit szerettem volna csak az elébb hozzatenni, illetve
evvel most nekem az a bajom, €s kdzben itt foépitész (rral is beszéltem, hogy hat ezt
le kell nyelni milyen jogszabalyi kdrnyezetben, de igazabdl Tamas is elmondta, hogy
majd késObb, ezeket aztan ligyse fogja engedni a fGépitész, tehat én nekem valahogy
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nagyon az én, az eddigi vilagfelfogasommal ellent megy az, hogy, persze, Katanics
urral is ezt beszéltlik a multkori kozgylilésen, hogy hat hadd tervezgessenek az
emberek, aztan majd (gysem szavazzak meg, Ugyse lehet, majd a féépitész elutasitja.
Tehat miért kéltlink arra millidkat, hogy almodozzunk? Ha meg tudjuk mondani, hogy
ez Ugysem, itt példaul a Pekanak az autémosdjaval, most persze nem vele lesz gond,
6 tudja, hogy az unokajanak meg a gyerekeinek lakast akar, de majd, amikor a
menyének megszliletnek a kisgyerekei és ott zavarni fogJa az autéomoso, azokkal lesz
problémank. En értem, hogy eld lehet irni egy csomd mindent, csak a képviselbknek
jogosan fogja azt mondam hogy hat engedtétek, hogy itt lakéhaz legyen az
autdomosdbdl és a gumiszereld miihelybél a Dedk Iskola, a Lidl, a kutyamenhely, a
benzinkdt meg a Penny kozOtt? Tehat ott, amikor 300 méteres kérzetben egyetlen
lakofunkciéja épiilet sincs. En ezeket nem szivesen engednem meg és ezt én elGre
megmondanam az igénylének, nem akkor, mikor mar egy csomd tervet készitett.
K6sz6ndm szépen, csak ennyit szerettem volna.

Porga Gyula polgarmester:
Tehat konkrét nincs, jo, kdsz6nom. Somfai Attila képviseld Gré a sz6.

Somfai Attila képviselo:

Kész6ndm szépen. Lenne akkor ide egy mddositd javaslatom, illetve egy kicsit olyan
érzésem van, mint a vilagbajnoksagon, amikor az ivdsziinetet bevezetik és utana
szliletik egy gdl, mert valami taktikai utasitdst mondanak az egyik csapatnak, hogy
Adamez Zoltan képvisel6 volt az, aki rajtam kivil még konzekvensen kérte az
ingatlanforgalmi ertékbecslést, most meg hirtelen a sziinet utan nem. Tehat, hogy ez
nekem fura, de akkor maradjunk a mddositd javaslatnal. En nekem a mddositd
inditvdnyom az lenne, hogy a szerzGdésbe keriiljon bele egy plusz egy pont, hogy
rogzitsik a lakdsok maximalis szamat, és tiltsuk meg, hogy az eépllet kialakitasat, vagy
a meglévd épiilet bovitésére a késbbbiekben lehetdség legyen. Es akkor elfogadom
alpolgarmester Urnak azt az el6terjesztését, hogy késébbiekben a hatdsdg meg fogja
hatarozni a zaj, por és egyéb védelmi teriiletet, illetve a patakmedernek a kialakitasa
az még késdbb akkor mddositasra kerlilhet. Hogyha ezt befogadja, akkor megfontolom
azt is, hogy akkor tdmogassam esetleg. Kosz6ndom szépen. Egyetértek egyébként
Adamecz képvisel6 Urral, hogy a varos egy olyan problémat vesz ezzel most a nyakdba,
ami nem most fog problémat okozni, hanem a kézeljévében, és nekiink itt az a
feladatunk, hogy a varos érdekeit szem el6tt tartva dontsiink. Kdszéndm szépen.

Porga Gyula polgarmester:
Alpolgarmester Ur, szeretne sz6t kérni?

Varga Tamas alpolgarmester:

Kdszéndm a szét. En csak azért nem érzem, marmint hogy természetesen amit mond
képviseld Ur az jogos, és ez egyébként szerepel is a telepitési tanulmanytervben, tehat
azért nem érzem lényegesnek, hogy ez a szerzGdésben szerepeljen, hiszen benne van,
hogy mit javasol, mit javaslunk a HESZ-ben. Fontos, hogy ez nem egy lakodvezet lesz
egyébként, hanem egy Vt. Ovezet, tehdt egy kevert dvezet és (gy szerepel a
javaslataban f6épitész Urnak is, hogy a Vt. 73 jel(l épitési Gvezetben maximum 4 lakas

51



lehetséges. Az dvezetben meglévl épiilet nem bdvithetd és Ujabb épitmény nem
helyezhet el. Ez szerepelni fog, ha a hatdsagok és mindenki jovahagyja, akkor ez
szerepelni fog a Helyi Epitési Szabalyzatban, mint megkotés ezen a teriileten. Ezt
szerintem folésleges szerzdésben kiilon rogziteni, hiszen benne lesz, hogy maximum
4 lakas lehet, nem bdvithetd az épilet és Uj épitmény nem helyezhetd el. K6sz6ndm
szépen, Ugyhogy akkor nem szeretném befogadni.

Porga Gyula polgarmester:
J6, kdszoéndm szépen. Adamecz Zoltan képviseld Uré a szo.

Adamecz Zoltan képviselo:

KOsz6ndm szépen, csak megszdlitottként, hogy hat most egy olyan sziinet volt, amikor
egy, most majdnem kormanyparti képvisel6t mondtam Fideszesként, ez egy véletlen,
egy olyan sziinet volt, hogy egy Fideszes képviseldvel sem beszéltem. Tehat itt nem
egy egyeztetés volt a szlinetben vagy egy felkésziilés. Egyébként én nem azt
mondtam, hogy nem kell értékbecslés, én csak azt mondtam, hogy az értékbecslé ad
egy értéket mondjuk egy szantéfoldrdl, hogy az 100 forint, de valdjaban azt a befektetd
mar ezerért vette, mert mindenki tudja, hogy oda mit akar. Tehadt hogy az
Onkormanyzat még egyszer elkéri azt az 1000 forintot, az az igazsagtalan. Most
Hartmann Ur foghatja a fejét, nagyon helyes, biztos nehéz, de nincs evvel semmi gond.
Tehat én azt mondtam, hogy a két értékbecsl6nek az 6sszehasonlitasa nem feltétlen
egy egzakt €s igazsagos megoldas és soha nem mondtam azt, hogy nem Kkell
értékbecsld. S6t, én voltam az egyetlen, aki inditvanyozta azt, vagy kérdést tettem fel
avval kapcsolatban, hogy ilyen vitas esetben a szakértét személyesen kérdezhessiik
meg. Kdszondm szépen.

Porga Gyula polgarmester:

K&sz6ndm én is. Fogalmakat még keressiik, az identitasunkkal tisztaban legyiink, azért
az fontos! Hartmann Ferencnek (igyrendi hozzaszdlasa van, megadom a szét képviseld
urnak.

Hartmann Ferenc képviseld, frakcidvezetd, iigyrendi hozzaszolas:

K&sz6ndm. Elvarom, hogy Adamecz Zoltan bocsanatot kérjen a megjegyzéséért,
kdszonom.

Porga Gyula polgarmester:

Van-e médositas? Somfai képviseld Grtdl szeretném megkérdezni, hogy fenntartja-e,
mert alpolgarmester (r nem fogadta be. Szeretném akkor kérni a szd szerintit, hanyas
ponthoz mi a mddosito javaslata képviseld Urnak? Mert akkor errl szavaznunk kell.

Somfai Attila képvisel6:
A szerzdéshez egy Uj pontot.
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Porga Gyula polgarmester:
De a hanyadik pontba, vagy hova? Es mit? Igen. Hat akkor tudunk szavazni.

Somfai Attila képviselo:
Akkor nem mondom, most mindegy, de ezt most igy fejbdl nem fogom tudni, elnézést!

Porga Gyula polgarmester:

Raériink! 16, akkor nincs tébb. Akkor az E) pontnal vagyunk még tovabbra is, tehat az
E) pont 1. hatarozati javaslata Aradi Vértanuk ingatlannal vagyunk, a 25. oldalon
talalhatd, kérem, hogy errl szavazzunk elBszor.

A Kozgylilés jelenlévo 18 tagja 11 igen szavazattal, 1 nem ellenében és 6 tartozkodas
mellett meghozta a kévetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyilésének
267/2026. (VI1.25.) hatarozata
a Veszprém, Aradi Vértanik utca 3021/1 hrsz.-a ingatlant érinté
telepiilésrendezési eldirasok modositasat megalapozé telepitési
tanulmanytervet és Peka Laszléval kotendd telepiilésrendezési szerzodést
véleményezo feljegyzésrol

Veszprém Megyei logli Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megtargyalta a , Déntés
telepitési tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerz6dés jovahaqyasardl a Veszprém,
Aradi Vértanuk utca 3021/1 hrsz.-U ingatiant érintd telepiilésrendezési eldirdsok
modositasa targyaban”ciml elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgyiilése jovahagyja a hatarozat
melléklete szerinti, a Veszprém, Aradi Vértanik utca 3021/1 hrsz.-( ingatlant érint6, a
telepliléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szold 419/2021. (VII. 15.) Korm.
rendelet 7. § (7) bekezdése szerinti, a féépitész altal Gsszeallitott, az 56/A. § (1)-(2)
bekezdésének megfeleld véleményt tartalmazd feljegyzést.

(A hatarozat melléklete a jegyzokényvhoz csatolva: 26267kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
A 26. oldalon talalhatd az E/2. hatarozati javaslat, kérem, err6l szavazzunk.

A Kozgytilés jelenlévd 18 tagja 11 igen szavazattal, 3 nem ellenében és 4 tartézkodas
mellett meghozta a kdvetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
268/2026. (V1.25.) hatarozata
a Peka Laszl6val kotendo telepiilésrendezési szerz6dést megalapozé
telepitési tanulmanyterv jovahagyasarodl a Veszprém, Aradi Vértanik utca
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3021/1 hrsz.-G ingatlan telepiilésrendezési eldirasainak modositasa
targyaban

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkorményzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,,Ddntés
telepitési tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerzodés jovahagyasarol a Veszprém,
Aradi Vértanuk utca 3021/1 hrsz.-u ingatiant érintd teleplilésrendezési elbirasok
modositasa targyaban”cimi elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormdanyzatdnak Kézgyiilése jovahagyja Veszprém
Megyei Jogl Varos Onkormanyzata és Peka LaszI6 kdzott kétendd telepiilésrendezési
szerzOdés alapjat képezd, a Veszprém, Aradi Vértanik utca 3021/1 hrsz.-U ingatlan
telepiilésrendezési eldirdsainak moédositasara vonatkozd telepitési tanulmanytervet a
hatarozat mellékletében szerepld tartalommal.

(A hatarozat melléklete a jegyzokényvhoz csatolva: 26268kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
A 27. oldalon pedig az E/3. hatarozati javaslat van, kérem, hogy errél is szavazzunk.

A Kozgylilés jelenlévé 18 tagja 11 igen szavazattal, 3 nem ellenében és 4 tartézkodas
mellett meghozta a kdvetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
269/2026. (VI.25.) hatarozata
Peka Laszloval kotendo telepiilésrendezési szerz6dés jovahagyasarol a
Veszprém, Aradi Vértanik utca 3021/1 hrsz.-( ingatlan telepiilésrendezési
eldirasainak modositasa targyaban

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megtargyalta a ,Déntés
telepitési tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerz6dés jovahagyasarol a Veszprém,
Aradi Vértanuk utca 3021/1 hrsz.-u ingatlant Erintd teleplilésrendezési elbirdsok
modositdsa targyaban”cimii elbterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése Veszprém Megyei
Jogl Varos Onkormanyzata és Peka Laszlé kozotti, a Veszprém, Aradi Vértanik
utca 3021/1 hrsz.-U ingatlan teleplilésrendezési elGirdsainak maddositasaval
kapcsolatos telepilésrendezési szerzGdést a hatdrozat melléklete szerinti
tartalommal jévahagyja.

2. Veszprém Megyei Jog( Varos Onkormanyzatdnak Kozgy(ilése felhatalmazza a
polgarmestert a szerz6dés alairasara.

Hatarido: 2. pont: 2026. szeptember 30.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviseld:
Sulyok Balazs Ede féépitész
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(A hatarozat melléklete a jegyzokonyvhoz csatolva: 26269kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:

Az F) pont targyalasa kovetkezik, ez a Hazgyari (ti ingatlant érinti. Van-e ehhez
barkinek kérdése, véleménye, mddositd javaslata? Amennyiben nincs, akkor.... Van!
Varga Tamas alpolgarmester Ur, bocsanat! Megadom a szot.

Varga Tamas alpolgarmester:

Bocsanat, csak annyit, mert itt pont emlékszem, hogy mik voltak az elején a kérdések.
Itt a szolgalati lakas elhelyezésével kapcsolatban volt észrevétel, viszont azt fontos
azért latni, hogy most ez az Gvezet egyébként jelenleg is egy Vt.-s dvezet, tehat itt
most is el lehetne helyezni szolgalati lakast jelen allapotaban, tehat ebben nem valtozik
egyébként a besorolads, meg ez a funkcié nem valtozik. Az pedig, hogy igen, ipari részen
van ténylegesen, ezért nem lakodvezet lesz ebbdl is, de azért azt is latni kell, hogy itt
rdgtdn az épiilet mellett egyébként ott van az Ugynevezett pokoli torony, ahol szintén
lakéfunkcid van, s6t, ugyanennek a tulajdonosnak jelentds tulajdoni hanyada is van
ott egyébkeént, Gigyhogy még az egylittm{ikddés is megvan. Csak azt akartam mondani,
hogy azért a lakéfunkcid nincs annyira messze ettSl, de az a lényeg, hogy ez nem
lak6funkcid lesz és most is lehetne ott szolgalati lakast elhelyezni. Kdszdndm szépen.

Porga Gyula polgarmester:
KOsz6ndm én is, Somfai Attila képvisel Uré a sz6.

Somfai Attila képviselo:

Kérték ugye, hogy térjiink vissza azokra a pontokra, amiket régziteni kell, vagy nem.
Hibdsan szerepelt itt ugye a helyrajzi szam az 1956/24, vagy 1965/24? Elvileg az
1965/24 a helyes, viszont a mellékletek kdzll a 17-es szamon, a 14., 21., és 22. oldalon
az 1956/24 szerepel. Ezt javaslom maddositani.

Porga Gyula polgarmester:

J6, kdszonjuk, alpolgdrmester Ur, ha egyetért ezzel, akkor nem kell réla szavaznunk.
Az 1965/24 a helyes, minden dokumentumon ez szerepel. Valamelyik megallapodas
17-es mellékletének 3. oldalanak a 4. soraban 1956 szerepel, és ezt javasolja képviseld

Varga Tamas alpolgarmester:
Végig az 1956 szerepel. Ezt igy nehéz befogadni, hogy nem tudom, melyik a helyes.

Porga Gyula polgarmester:

Igen, a tanulmanytervbe mi nehezen tudunk belejavitani, hiszen az nem a mi
dontésiink, azt nem mi készitettiik. Hogyha abban hibdsan szerepel a helyrajzi szam,
az egyébkeént baj, de megvaltoztatni egy hatarozattal mi nem tudjuk. Hat akkor lehet,
hogy egy par perces sziinetet elrendeliink és akkor folderitjiik. J8! Kicsi tiirelmet!
Sziinetet szeretnék kérni, egy par perce, utdnanéziink, hogy pontosan hogy is néz ki
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ez a 56 és 65? 10 perc szlinet.

A polgarmester 10,31 oratol szinetet rendelt el.
A képviselok 10,42 drakor folytattak munkajukat, a jelenlévo képviselok szama 18 fo.

Porga Gyula polgarmester:
Alpolgarmester urhoz fordulok, hogy akkor 56 vagy 65?

Varga Tamas alpolgarmester:
En meg jegyz8 asszonyhoz, mert itt hozta az elébb.

Porga Gyula polgarmester:
Es jegyz6 asszony kihez fordul?

Varga Tamas alpolgarmester:

Igen, a 65-6s a megfeleld szam és ténylegesen néhdny helyen rosszul szerepel a
telepitési tanulmanytervben. és akkor ennyivel a hatarozati javaslatot kell, az F/2.
hatdrozati javaslatot azzal kellene kiegésziteni, hogy a 65-0s helyrajzi szam a jo és
azzal fogadja el a telepitési tanulmanytervet a kdzgylilés, hogy ez a jé helyrajzi szam.

Porga Gyula polgarmester:
Tehat ez elbterjeszt6i médositasként kerdl bele, igy kérem, hogy szavazzunk.

Varga Tamas alpolgarmester:
Kdszonom.

Porga Gyula polgarmester:

Akkor az 30. oldalon taldlhaté az F/1-es hatdrozati javaslat, kérem, hogy erréi
szavazzunk eldszor.

A Kozgylilés jelenlévd 18 tagja 12 igen szavazattal, és 6 tartdzkodas mellett meghozta
a kovetkez0 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
270/2026. (VI.25.) hatarozata
a Veszprém, Hazgyari ut 1965/24 hrsz.-( ingatlant érinto
telepiilésrendezési eldirasok modositasat megalapozo telepitési
tanulmanytervet és a FLORA BOTANIKA Kft.-vel kdtendd
telepiilésrendezési szerzédést véleményezo feljegyzésrol

Veszprém Megyei Jog( Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megtargyalta a ,,Ddntés
telepitési tanulmanyterv és telepiilésrendezési szerzodés jovahagyasardl a Veszprém,
Hazgyari ut 1965/24 hrsz.-u ingatlant érintd telepiilésrendezesi eldirasok modositasa
targyaban”cim( elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:
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Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése jévahagyja a hatarozat
melléklete szerinti, a Veszprém, Hazgyari Ut 1965/24 hrsz.-( ingatlant érint8, a
telepliléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szold 419/2021. (VIL. 15.) Korm.
rendelet 7. § (7) bekezdése szerinti, a foépitész altal 6sszedllitott, az 56/A. § (1)-(2)
bekezdésének megfelel véleményt tartalmazo feljegyzést.

(A hatarozat melléklete a jegyz6konyvhoz csatolva: 26270kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:

Adamecz Ur nem szavazott, vagy nem akart? Vagy az is legitim, ha nem nyomunk
gombot. Igen, hat az is egy lehetség, bar a jegyz6 asszonnyal 6rok vitank van errdl,
de igen. Az is egy politikai vélemény, ha nem nyomjuk meg az el6ttiink 1évé szavazdgép
gombjait. A 31. oldalon talalhatd az F/2-es hatarozati javaslat, kérem, err8l is
Szavazzunk.

A Kozgyiilés jelenlévd 18 tagja 11 igen szavazattal, és 7 tartézkodas mellett meghozta
a kovetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jog Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
271/2026. (VI.25.) hatarozata
a FLORA BOTANIKA Kft.-vel kétendd telepiilésrendezési szerzédést
megalapoz6 telepitési tanulmanyterv jovahagyasarél a Veszprém, Hazgyari
ut 1965/24 hrsz.-a ingatlan telepiilésrendezési eldirasainak modositasa
targyaban

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Dontes
telepitési tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerzédés jovéhagyasardl a Veszprém,
Hazgyari ut 1965/24 hrsz.-U ingatiant érintd teleplilésrendezési elbirdsok modositasa
targyaban”cimi elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

Veszprém Megyei Jogl Véros Onkormanyzatanak Kézgylilése jovahagyja Veszprém
Megyei Jogl Varos Onkormanyzata és a FLORA BOTANIKA Kft. kozott kétendd
teleplilésrendezési szerz8dés alapjat képez6, a Veszprém, Hazgyari Gt 1965/24 hrsz.-
U ingatlan telepiilésrendezési elirdsainak moédositasara vonatkozd telepitési
tanulmanytervet a hatdrozat mellékletében szerepl§ tartalommal azzal, hogy az érintett
ingatlan helyrajzi szama helyesen 1965/24.

(A hatarozat melléklete a jegyzokonyvhéz csatolva: 26271kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
A 32. oldalon pedig az F/3-as hatarozati javaslat szerepel, kérem, errdl is szavazzunk.

A Kdzgylilés jelenlévd 18 tagja 11 igen szavazattal, és 7 tartézkodas mellett meghozta
a kovetkez6 hatdrozatot:

57



Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
i 272/2026. (VI1.25.) hatarozata
a FLORA BOTANIKA Kft.-vel kotendo telepiilésrendezési szerzodés
jovahagyasarodl a Veszprém, Hazgyari it 1965/24 hrsz.-u ingatlan
telepiilésrendezési eléirasainak modositasa targyaban

Veszprém Megyei Jogd Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntds
telepitési tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerzodés jovahagyasarol a Veszprém,
Hazgyari ut 1965/24 hrsz.-u ingatiant érintd teleplilésrendezesi elbirasok modositasa
targyaban”cimii elSterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése Veszprém Megyei
Jogli Véros Onkormanyzata és az FLORA BOTANIKA Kft. kdzétt, a Veszprém,
Hazgyari Gt 1965/24 hrsz.-( ingatlan telepiilésrendezési elbirasainak mddositasaval
kapcsolatos teleplilésrendezési szerz6dést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal jovahagyija.

2. Veszprém Megyei Jogi Véaros Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felhatalmazza a
polgarmestert a szerz8dés alairasara.

Hatarido: 2. pont: 2026. szeptember 30.

Felelds: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas el6készitéséért felelos koztisztviselo:
Sulyok Balazs Ede f6épitész

(A hatarozat melléklete a jegyzokdnyvhoz csatolva: 26272kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:

Szeretném kérni, hogy aki a nekem jobb oldali ajtéhoz kézel {l, hogy csukja be az
ajtét, legyen kedves, mert itt hitiink és kimegy. Sigmond Istvan igazgaté Grnak
készndm az dnfelaldozd segitséget.

A G) kovetkezik, Adamecz Zoltdn mddositd javaslatat varjuk.

Adamecz Zoltan képviselo:

Nem mddositd, ez csak egy véleményem lenne és most az el6z6t is, ha ide akarom
vonni, és még visszatérve ezekre a pénzligyi kérdésekre, ugye az el§z6 pontban 5%-
ot emeltiink azt hiszem a beépithetdségén, és a nem is mddositottunk a teriiletnek a
besorolasan és ezért 15 milliot kértlink, itt viszont 2 hektar teriiletnek a mddositasardl
szélunk, és 2 milliét kériink. Tehat nem nagyon értem itt a nagysagrendeknek a
valtozasat, hogy miért ennyi, miért annyi? Egyébként ez a bizottsagi lilésen is elbkeriilt
és én épp mondtam, de a Somfai Ur is felkarolta ezt, hogy ez a méhtelepnek a
z(1z6gépe mellett nem tudom 22 méterre van, most mondtam egy szamot, de hat ott
a szolgalati lakast azt nem gondolom, hogy egyébként ott el kellene helyezni. Erteni
vélem egyébként a dolgot és ezért nincs is erre mddositd inditvanyom, de tartdzkodni
fogok a szavazasnal. Készénom.
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Porga Gyula polgarmester:

KOszondm. Van-e tovabbi? Amennyiben nincs, akkor a 35. oldalon taldlhaté G/1.
hatarozati javaslatrdl szavazzunk elGszor.

A Kozgylilés jelenlévs 18 tagja 11 igen szavazattal, és 7 tartézkodas mellett meghozta
a kdvetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
273/2026. (VI.25.) hatarozata
a Veszprém, Kisréti utca 2065/10 hrsz.-(1 ingatlant érinto
telepiilésrendezési eldirasok moédositasat megalapozo telepitési
tanulmanytervet és Kovacs Gyulaval kotendo telepiilésrendezési
szerzodést véleményezo6 feljegyzésrol

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtérgyalta a ,,Ddntds
telepitési tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerzodes jovahagyasarol a Veszprem,
Kisréti utca 2065/10 hrsz.-u ingatiant érintd teleplilésrendezési elbirdsok modositdsa
targyaban”cim( elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

Veszprém Megyei Jog( Varos Onkormanyzaténak Koézgylilése jévahagyja a hatarozat
melléklete szerinti, a Veszprém, Kisréti utca 2065/10 hrsz.-(1 ingatlant érintd, a
telepliléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes
telepllésrendezési sajatos jogintézményekr6l szolé 419/2021. (VII. 15.) Korm.
rendelet 7. § (7) bekezdése szerinti, a f6épitész altal dsszedllitott, az 56/A. § (1)-(2)
bekezdésének megfeleld véleményt tartalmazoé feljegyzést.

(A hatarozat melléklete a jegyz6konyvhéz csatolva: 26273kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
A 36. oldalon talalhatd a G/2. hatarozati javaslat, kérem errdl is szavazzunk.

A Kdzgy(lés jelenlévé 18 tagja 11 igen szavazattal, és 7 tartozkodas mellett meghozta
a kévetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
274/2026. (V1.25.) hatarozata
a Kovacs Gyulaval kotendo telepiilésrendezési szerzé6dést megalapozé
telepitési tanulmanyterv jovahagyasardl a Veszprém, Kisréti utca 2065/10
hrsz.- ingatlan telepiilésrendezési el6irasainak médositasa targyaban

Veszprém Megyei Jogll Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtérgyalta a ,Déntds
telepitési tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerzodes jovahagyasarol a Veszprém,
Kisréti utca 2065/10 hrsz.-u ingatlant érintd teleplilésrendezési elbirdsok modositdsa
targyaban”cimii elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:
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Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Koézgyllése jovahagyja Veszprém
Megyei Jog( Varos Onkormanyzata és Kovacs Gyula kozott kétendd teleplilésrendezési
szerz6dés alapjat képezs, a Veszprém, Kisréti utca 2065/10 hrsz.-U ingatlan
teleplilésrendezési el6irasainak mddositasara vonatkozd telepitési tanulmanytervet a
hatarozat mellékletében szerepl6 tartalommal.

(A hatarozat melléklete a jegyzokonyvhoz csatolva: 26274kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
A 37. oldalon a G/3. hatarozati javaslat, kérem errdl is szavazzunk.

A Kdzgylilés jelenlévd 18 tagja 11 igen szavazattal, és 7 tartozkodas meliett meghozta
a kodvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
275/2026. (VI1.25.) hatarozata
Kovacs Gyulaval kotendo telepiilésrendezési szerzodés jovahagyasarol a
Veszprém, Kisréti utca 2065/10 hrsz.-u ingatlan telepiilésrendezési
eldirasainak modositasa targyaban

Veszprém Megyei Jog(l Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Déntés
telepitési tanulmanyterv és telepiilésrendezési szerzodés jovahagyasarol a Veszprém,
Kisréti utca 2065/10 hrsz, -U ingatiant érintd teleplilésrendezési eloirdsok modositdsa
targyaban”cimi elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése Veszprém Megyei
Jogli Varos Onkormanyzata és Kovacs Gyula kozotti, a Veszprém, Kisréti utca
2065/10 hrsz.-U ingatlan teleplilésrendezési elGirdsainak mddositasaval
kapcsolatos telepiilésrendezési szerz6dést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal jévahagyja.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatidnak Kozgyiilése felhatalmazza a
polgarmestert a szerzddés alairasara.

Hataridé: 2. pont: 2026. szeptember 30.

Felelds: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Sulyok Balazs Ede f6épitész

(A hatarozat melléklete a jegyz6konyvhoz csatolva: 26275kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:

A H) hatarozati javaslat vagy elGterjesztés kovetkezik, a Remete utcdban taldlhatd
ingatlannal kapcsolatban. Van-e kérdés, vélemény ezzel kapcsolatban? Somfai Attila
képviseld uré a szé.
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Somfai Attila képviselo:

K8szo6ndm szépen, itt is kérnék egy pontositast, vagy meghatarozast, hogy 3012 vagy
3275 m? a telek tényleges teriilete? A szerzddés 3012-t, a telepitési tanulmany 3275
m2-t haszndlt, illetve, ha mar itt vagyunk, akkor megismétlem a kérdést. Igazabdl,
hogy ez a 8. kdrzetnek lenne a fogorvosi rendelje, és hogy ez kdzosségi tulajdonba
fog-e kerllni, vagy kdzdsségi hasznalatba a jovOben, mennyi idOre fog esetleg
véglegesen, és ki lesz a fenntartdja, hogy ezt tudjuk-e mar most? K8sz6nom szépen.

Porga Gyula polgarmester:

K&szondm szépen, Adamecz Zoltan. Nem akarom raer6ltetni a szdt, tehat félreértés ne
essék, csak latom, hogy igy bizonytalankodott, benyomta, nem nyomta, hogy akkor mi
a végleges? Szot kér! Megadom a szdt!

Adamecz Zoltan képviselo:

Kosz6ndm szépen a sz6t Polgarmester Ur. Igen, ezt Somfai Ur is részben elmondta,
amit én is gondolok, illetve hat én nem ezt gondolom, én nem gondolom, hogy ez a 8-
as korzetnek a fogorvosi rendelje lesz valaha és az valaha mondjuk 6nkormanyzati
tulajdonba fog keriiini és nem is értem egyébként a telepitési tanulmanyt, avval
indokoljak ezt a kérelmet, hogy azt indokolja, hogy a 8-as szamul fogorvosi kérzeti
rendeld jelenleg mds korzetek fogorvosi rendelGivel egyiitt Veszprém varos
dnkormanyzatanak a Komakut téren allé régi SZTK épliletében miikédik. Az mar az
épllet sorsa és ezzel a fogorvosi praxis miikodésének a helye a rendelkezésre Allo
informaciok birtokaban bizonytalan. Tehat valaki tigy gondolja, hogy le fogjuk bontani
az SZTK-t? Nem tudom, csak kérdezem, hogy tehat hogyan? Ez az indoklasa ennek a
kerésnek. Azt csak halkan teszem hozza, hogy ez az Aranyosvolgyhoz képest kdzelebb
van a Séd parthoz, vagy lesz ez az éplilet. En nem gondolom, hogy azt a részt be
kellene egyaltalan épiteni. Arra sem lattam semmilyen nyilatkozatot, hogy ez a hid,
ami ott éplil az szemben ugye a Szlicsék hozzajarultak ehhez, hogy az & telkiikén
legyen az érkezési pontja, vagy azon keresztlil jarjanak, tehat egy csomé olyan dolgot
latok ebben, hogy ezt nem lehet. Egyébként meg szerintem magas az épiilet, nagy
oda az épiilet és nem kell oda a Pajtakertbe szerintem tébb épiiletet épiteni. K&szondm
szépen.

Porga Gyula polgarmester:
Kdsz&ndm szépen, Varga Tamas alpolgarmester (ré a szo.

Varga Tamas alpolgarmester:

Csak azt szeretném pontositani, hogy ez a telepitési tanulmanyterven, amit a fogorvosi
rendel8kkel kapcsolatban egy kicsit tényleg rossz lett a megfogalmazas és egy kicsit
félrevezetd. Itt annyi tortént, mint én, aki tébbszor beszélt a beruhazdval, vagy a
lehetséges beruhazdval az elmdlt taldn egy évben, vagy mar nem is tudom nagyon
régéta hizddik mar ez az tigy, hogy ez idaig egyaltalan eljutott. Arrdl volt sz4, hogy ez
egy esetleges jovBbeni lehetbség. Tehat semmiféle sziikség, kényszer, vagy barmi nem
all fénn azzal kapcsolatban, hogy rossz helyen lenne barmelyik fogorvosi kérzet, vagy
barmilyen kényszer alatt dlina. Ez a beruhazo részérél, nem is a sajat részérdl, hanem
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a felesége részére egy esetleges jov6beni lehetdségként, valamilyen tavoli, jovébeli
lehetOségként megemlitésre kerlilt, akkor 6 ezt Ggy gondolta, hogy a telepitési
tanulmanytervben ez jo, ha beleirja, de semmiféle elkételez6dés €s semmiféle igéret,
szandék egyébként ezzel kapcsolatban nem mertilt még fel. Koszoném szépen.

Porga Gyula polgarmester:

KOsz6ndm én is. Van-e mddositdja barkinek ehhez a napirendhez? Amennyiben nincs,
akkor a H/1. hatarozati javaslatrdl szavazzunk el6szor, ez a 41. oldalon talalhatd.
Alpolgarmester Ur a javitds, amit Somfai képviselé Ur javasolt, a négyzetméterekkel
volt valami nem azonos?

Somfai Attila képviselo:
A szerz8désben 3012, a telepitési tanulmanyterv 3275 m2-t hasznal. Melyik a pontos?

Dr. Dancs Judit jegyz0 (mikrofon nélkiil):
A tulajdoni lapot kellene megnézni.

Varga Tamas alpolgarmester (mikrofon nélkiil):
Bocsdnat, a térinformatikai rendszert nyitottam meg, ott 3012.

Porga Gyula polgarmester:

Akkor ezt lelitottlk, igy fogjuk elfogadni, vagy szlinetet rendelek el. A sziinet indokolt?
Megszavaztatom, ha kell, hogy kell-e szlinet, vagy nem? Tehat akkor lelithetjik ezt?

Adamecz Zoltan képvisel6 (mikrofon nélkiil):
A térinformatikai rendszer szerint 3012, de a tulajdoni lap nyilvan az.

Porga Gyula polgarmester:

3012, tehat alpolgarmester Ur igy ezzel a szammal terjeszti el6 az elSterjesztést,
ugyhogy igy kell, hogy szavazzunk rdla. A H/1. hatarozati javaslat 41. oldalon talalhatd,
kérem szavazzunk, 11 igen, 3 nem és 4 tartdzkodassal fogadtuk el.

A Kozgyllés jelenlévl 18 tagja 11 igen szavazattal, 3 nem ellenében, és 4 tartézkodas
mellett meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jog(i Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
276/2026. (VI.25.) hatarozata
a Veszprém, Remete utca 352 hrsz.-u ingatlant érinto6 telepiilésrendezési
eloirasok modositasat megalapozé telepitési tanulmanytervet és Dr.
Galambos Zsolttal kdotendo telepiilésrendezési szerz6dést véleményezo
feljegyzésrol

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgylilése megtargyalta a ,Ddntés
telepitési tanulmanyterv és telepiilésrendezési szerzodes jovahagyasarol a Veszprem,
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Remete utca 352 hrsz.-U ingatiant érintd teleplilésrendezési elbirdsok modositdsa
targyaban”cimii elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgylilése jovahagyja a hatarozat
melléklete szerinti, a Veszprém, Remete utca 352 hrsz.-U ingatlant érintS, a
telepiiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes
teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szold 419/2021. (VII. 15.) Korm.
rendelet 7. § (7) bekezdése szerinti, a f0épitész altal 0sszeadllitott, az 56/A. § (1)-(2)
bekezdésének megfeleld véleményt tartalmazo feljegyzést.

(A hatarozat melléklete a jegyz6kényvhoz csatolva: 26276kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
A 42. oldalon a H/2. hatarozati javaslat.

A Kodzgylilés jelenlévé 18 tagja 11 igen szavazattal, 3 nem ellenében, és 4 tartdzkodas
mellett meghozta a kdvetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
277/2026. (V1.25.) hatarozata
a Dr. Galambos Zsolttal k6tendo telepiilésrendezési szerzodést
megalapozo telepitési tanulmanyterv jovahagyasarol a Veszprém, Remete
utca 352 hrsz.-G ingatlan telepiilésrendezési elirasainak modositasa
targyaban

Veszprém Megyei Jogll Varos Onkormanyzatanak Kézgyiilése megtargyalta a ,Ddntés
telepitési tanulmanyterv és teleplilésrendezési szerzodés jovahagyasardl a Veszprém,
Remete utca 352 hrsz.-U ingatlant érintd telepilésrendezési eldirdsok modositisa
targyaban”cimli elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése jévahagyja Veszprém
Megyei Jogll Véros Onkormdnyzata és a Dr. Galambos Zsolt kozott kétendd
teleplilésrendezési szerz6dés alapjat képez6, a Veszprém, Remete utca 352 hrsz.-0,
3012 m? térmértéki ingatlan teleplilésrendezési el6irdsainak médositasara vonatkozo
telepitési tanulmanytervet a hatarozat mellékletében szerepld tartalommal.

(A hatarozat melléklete a jegyz6konyvhoz csatolva: 26277kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
A 43. oldalon a H/3. hatarozati javaslat taldlhatd, kérem, errdl is szavazzunk.

A Kdzgydilés jelenlévé 18 tagja 11 igen szavazattal, 3 nem ellenében, és 4 tartézkodas
mellett meghozta a kdvetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
278/2026. (VI.25.) hatarozata
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Dr. Galambos Zsolttal kotendo telepiilésrendezési szerzodés
jovahagyasarol a Veszprém, Remete utca 352 hrsz.-u ingatlan
telepiilésrendezési eldirasainak modositasa targyaban

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kdzgy(ilése megtargyalta a ,Ddntds
telepitési tanulmanyterv és telepiilésrendezési szerzodés jovahagyasarol a Veszprém,
Remete utca 352 hrsz.-U ingatlant érintd teleplilésrendezési elbirdsok modositdsa
targyaban”cim( elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése Veszprém Megyei
Jogul Varos Onkormanyzata és Dr. Galambos Zsolt kdzétti, a Veszprém, Remete utca
352 hrsz.-U ingatlan teleptilésrendezési elGirdsainak moddositadsaval kapcsolatos
teleplilésrendezési szerzGdést a hatarozat melléklete szerinti tartalommal
jévahagyja.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kézgylilése felhatalmazza a
polgarmestert a szerz6dés aldirasara.

Hatarid6: 2. pont: 2026. szeptember 30.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felels koztisztviselo:
Sulyok Balazs Ede féépitész

(A hatarozat melléklete a jegyzokonyvhoz csatolva: 26278kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
Ordmmel jelentem, hogy ez a napirendi pont eddig tartott, a H pontig.

6.D6ntés dvodai nevelés ellatasara sz6lé egyiittmiikodési megallapodas
megkodtésérol Eplény Kozségi Onkormanyzattal
ElGterjesztd: Sétonyi Mdnika alpolgarmester

Porga Gyula polgarmester:

Most élnék azzal a jogommal, hogy vendégeinket szeretném el6re venni. A 10-es
napirendi pont targyalasat veszem elére, melyben Eplény Kézség Onkormdnyzataval
kétink egy egylttm{kddési megallapodast a nyari Ovodai nyitvatartassal
kapcsolatban. Fiskan Janos polgarmester urat idvzlém a kdriinkben, kdszénjlik, hogy
megtisztelt benninket! Klausz Eva intézményvezetd asszony is fol van irva nalam, 6
nincs itt. Nincs kiegészitése alpolgdrmester asszonynak. Van-e barkinek kérdése,
véleménye? Amennyiben nincs, akkor szavazasi helyzet van. Kérem, hogy szavazzunk
az elottlink 1évo elbterjesztésrdl, mely a 3. oldalon talalhato.

A napirenddel kapcsolatban észrevétel, hozzaszolas nem volt, a Kézgydilés jelenlévé 18
tagja 18 igen szavazattal meghozta a kévetkez6 hatarozatot:
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Veszprém Megyei Jog(i Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
279/2026. (VI1.25.) hatarozata
az 6vodai nevelés ellatasara sz6l6 egyiittmiikodési megallapodas
megkotésérél Eplény Kozségi Onkormanyzattal

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kézgy(lése megtargyalta a ,Déntés
ovodai nevelés elldtasara szolo egyuttmukodes; megéllapodds megkotéserol Eplény
Kézségi Onkormdnyzattal”cim{i elGterjesztést, és az aldbbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Véros Onkormanyzatanak Kozgyulese az Eplény Kozségi
Onkormanyzattal — az Eplényi Napkdziotthonos Ovoda nyari zarva tartisanak
id6tartamara — kétendd egyiittmiikédési megaéllapodast a hatarozat mellékletében
foglalt tartalommal jévahagyija.

2. Veszprém Megyei Jogl Véros Onkormdnyzatdnak Koézgylilése felhatalmazza a
polgarmestert a megallapodas alairasara.

Hatarid6é: 2. pont: 2026. janius 25.

Felelds: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitésért felels koztisztviseld:
Lehoczki Monika irodavezet6

(A hatarozat melléklete a jegyz6kényvhoz csatolva.)

Porga Gyula polgarmester:

Polgarmester Ur sok sikert! Mi kdszénjiik és gondolom irigykedve nézte polgarmester
ur, hogy itt milyen izgalmas a kozgy(ilés, bezzeg otthon Eplényben! K8szonjiik szépen
Janos, szervusz!

7. Dontés Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata fenntartasaban
miikéd6 Veszprémi Vadvirag Kérzeti Ovoda igazgatéjanak megbizasarol
ElSterjesztd: Rektor Déra, a Veszprémi Vadvirdg Kérzeti Ovoda intézményvezetsi

palyazatok véleményezésére létrehozott Véleményez§ Bizottsag
elndke

Porga Gyula polgarmester:

A 9. napirendi pont targyaldsa kovetkezik, amelyben a Vadvirdag Korzeti Ovoda
igazgatoi megbizasardl szeretnénk dontést hozni. Rektor Déra bizottsagi elndk asszony
az elbterjeszt6. Kérdezem elntk asszonyt, van-e kiegészitése? Nincs. Van-e kérdés?
Van, Somfai Attila képviseld uré a szo.

Somfai Attila képviselo:

K6sz6nom szépen, csak egy technikai jellegli kérdés lenne. En nagyon &riiltem anno,
amikor bent voltam egy bizottsagban és olvashattam az el6terjesztésnek a részeként,
hogy milyen szakmai tervet tesz le az intézményvezetd. Azt gondolom, hogy itt is,
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hogyha egy rovid kivonatos valtozatot lehet kapni, az megkonnyiti a mi déntéseinket
is. Nyilvanvaldan az, hogy egy szerepld van ezen, az egy elégedettség a dolgozék
részérdl is, tehat ezt mindenképp azt gondolom, hogy tdmogatom, de ha lehet és
megoldhaté a jovoben — személyes adatok nyilvan kitakarasa végett, vagy ha esetleg
érzékeny informacidk vannak, azokat nyilvan ne — egy tervet, egy kivonatot, ha
tudnank kapni ebbdl, azt megkdszonném. Kosz6ndm szépen.

Porga Gyula polgarmester:
K&szoném szépen, Sétonyi Mdnika alpolgarmester asszonyé a szo.

Sotonyi Monika alpolgarmester:

K&szondém szépen a sz6t. En azzal a lehetséggel szeretnek élni, hogy jo szivvel
szeretném ajanlani kepvuselotarsamnak Lattenstein Janosné Eva Gjbdli vagy tovabbi
kinevezését, hiszen Eva negyvfeneves dvodapedagogusi szakmai tapasztalattal
rendelkezik. A Vadvirag Korzeti Ovodankban 1998. 6ta dvodapedagdgus és én azt
gondolom, hogy a ratermettségét az elmllt 5 év vezetGi tapasztalata és vezetGi
tevékenysége is bizonyitotta, ugyhogy tulajdonképp ennyire terjedt volna az én
felszolalasom, hogy jo szivvel ajanljam a képviselGtarsaknak. K6sz6ndm szépen.

Porga Gyula polgarmester:

K6sz6ndm szépen én is. En csak annyi valaszt szeretnék mondani képvisel§ Grnak,
hogy a palyazatot a képvisel6k megismerhetik, tehat ez egy benyuljtott dokumentacio.
A bizottsagi tagok meg is kapjak, képviselOk, ha sziikség van ra, nyilvan elérhetd, az
irodan elérhet0. Hogyha erre kivancsiak, ha sziikséges, akkor ki tudjuk kildeni a
szakmai programot. Igazgatd asszony még zart (ilést sem kért, tehat itt a kozgyulesen
is lehet kérdezni barmit, illetve hozzaférhetd6 a palydzati dokumentacid. En nem
gondolom, hogy kivonatolni kéne barkinek egy szakmai programot. Azért ahhoz nem
biztos, hogy felkésziiltek vagyunk, hogy egy palyazatbdl kiemeljiik a legfontosabbakat.
A palyazat maga elérhet0 és abban a szakmai program megismerhet6 teljes valéjéban.
En is koszOndom igazgatdasszonynak, hogy palyazott, meg koszonjik a mogottiink
hagyott idészakot. Mindig el szoktam mondani, hogy egyébként nyilvan egy fontos
Uzenet az, amikor egy m{ikodé intézményvezetd Ggy gondolja, hogy folytatni kivanja
a munkat. Egyrészt elégedett azzal, hogy jo kollegak vannak korlildtte, mert szeretné
oket tovabbra is vezetni, illetve igazan hisz abban, amire valamikor elkotelezGdott.
Ugyhogy a hiiséget is szeretném megkdszonni igazgatdasszonynak! Gratulalni most
még nem fogok, mert szavazas el6tt vagyunk, de azt mindenképpen szeretnénk
megkdszonni, hogy ilyen jé mindségli dvodaink vannak és ahhoz nyilvan az évondk
mellett a vezetd dvondkre is dridsi sziikségink van, hogy Ok is hasonld szinvonalat
tudnak képviselni, vagy megkoveteini a munkavallaloktol. Az 5. oldalon taldlhatd
hatarozati javaslatrol kérem, hogy szavazzunk, melyben Lattenstein Janosnét 5 évre
megbizzuk a Vadvirag Korzetl Ovoda vezetésével. Mingsitett tobbséget igényel a
dontésiink, kérem szavazzunk.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi észrevétel, hozzaszolds nem volt, a Kozgydilés
jelenlévl 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkezd hatarozatot:
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Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
280/2026.(VI1.25.) hatarozata
Veszprém Megyei Jogii Varos Onkormanyzata fenntartasaban miikédé
Veszprémi Vadvirag Korzeti Ovoda igazgatéjanak megbizasarol

Veszprém Megyei JogQ Varos C)nkormanyzatanak Kozgylilése megtargyalta a , Dontés
Veszprém Megyei Jogu Vdros Onkormanyzata fenntartasaban mikods Veszprémi
Vadvirdg Korzeti Ovoda igazgatdjanak megbizasarol” cim( elGterjesztést, és az alabbi
déntést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése egyetért azzal, hogy
a Veszprémi Vadvirdg Korzeti Ovoda igazgatdja Lattenstein Janosné legyen.

2. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgyt’jlése Lattenstein Janosnét
2026. augusztus 16. napjatdl 2031. augusztus 15. napjaig megbizza a Veszprémi
Vadvirag Korzeti Ovoda vezetésével.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkorményzatdnak Kozgylilése felkéri a
polgdrmestert, hogy a megbizassal kapcsolatos munkatligyi intézkedéseket tegye
meg.

Hatarido: 3. pont: 2026. julius 31.

Felelds: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos kéztisztvisel:
Szentai Kitti csoportvezetd

Porga Gyula polgarmester:

Most viszont van lehet8ség gratulaini, Ggyhogy j6 munkat! Gratuldlok mindannyiunk
nevében, tovabbi sok sikert kivanunk!

Hartmann Ferenc képviseld 10,59 drakor elhagyta az liléstermet, a jelenlévd képviseldk
szama 17 6.

8. Dontés az Otthont az Allatoknak Alapitvannyal kétendd tamogatasi
szerzodés jovahagyasarol
ElSterjeszt6: Porga Gyula polgarmester

Porga Gyula polgarmester:

A 13-as napirendi pont dontés az Otthont az Allatoknak Alapitvannyal kétendd
tdmogatasi szerz6dés jovahagyasardl. Sigmond Istvdn elndk urat is Gdvozlom a
kériinkben. El6terjeszt6ként nincs kiegészitésem, hiszen elntk Ur lehetdséget adott
mindannyiunk szamara, hogy személyesen is megnézziik, hogy mi az a munka, ami
zajlik, hogy mihez kéri a tdmogatast. Ugyhogy van-e barkinek kérdése, vagy
véleménye? Amennyiben ilyen nincs, a 4. oldalon taldlhaté hatarozati javaslatrdl
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kérem, hogy szavazzunk!

A napirenddel kapcsolatban észrevétel, hozzaszolas nem volt, a Kozgydilés jelenlévs 17
tagja 17 igen szavazattal meghozta a kévetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
281/2026. (VI.25.) hatarozata
az Otthont az Allatoknak Alapitvannyal kétendé tamogatasi szerzédés
jovahagyasarol

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak Koézgyllése megtargyalta a ,, Dntés
az Otthont az Allatoknak Alapitvénnyal kotendd tamogatdsi szerzodés jovahagyasarol”
cim( elOterjesztést, és az alabbi déntést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogli Véros Onkorményzatanak Kozgylilése egyetért az
Otthont az Allatoknak Alapitvanynak Veszprém Megyei Jogu Varos
Onkorményzata Kézgy(lésének a civil szervezeteknek nyGjthatd dnkormanyzati
tamogatasokrdl szolé 28/2023. (IX.28.) 6nkormanyzati rendelete, valamint
Veszprém Megyei Jogu Varos Onkorményzata Kozgy(ilésének a 2026. évi
koltségvetésrol szlo 5/2026. (II. 26.) dnkormanyzati rendelete alapjan az
Allatmenhelyek tadmogatasa keretében rendelkezésre all6 forrasa terhére
torténd tdmogatasaval.

2. Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak Kozgyllése felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a tdmogatasi szerzédést a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal alairja.

3. Veszprém Megyei Jogu Varos Gnkorményzat,énak Kozgylilése felkéri a
polgarmestert, hogy dontésérdl az Otthont az Allatoknak Alapitvany elnokét
értesitse.

Hataridd: 2. pont: 2026. julius 31.

3. pont: 2026. jalius 15.

Felelds: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas elékészitéséért felelds koztisztviselo:

Takacs Zoltan irodavezet6

(A hatarozat melléklete a jegyzokonyvhoz csatolva.)

Hartmann Ferenc képviseld 11,01 Orakor visszaérkezelt az (lésterembe, a jelenlévid
képviselok szama 18 r0.

9. Dontés a Mendelssohn Kamarazenekar Ko6zhaszni Egyesiilettel
megkotott kozszolgaltatasi szerzodésben szabalyozott mutatoszamok,

68



vallalasok, kotelezettségek 2025. évi teljesitésérdl szol6 beszamolé
elfogadasarol
ElGterjeszt6: Kovats Péter elndk, miivészeti vezetd

Porga Gyula polgarmester:

A Mendelssohn Kamarazenekar a 21-es napirendi pont. Megigértem, hogy elGre
vessziik, a 2025. évi beszamold van el6ttlink. Van-e barkinek kérdése, vagy véleménye
az elbterjesztéssel kapcsolatban? Nem latok ilyet. Készonjiik, hogy vannak nekiink,
szintén csak ezt tudom elmondani. J6 egy olyan varosban élni, ahol ilyen min&ség
komolyzenei egylittes van most mar 40 esztendeje. S6t, most mar egy picivel tobb is,
mint 40 esztendeje. Ugyhogy koszénjiik szépen mindenkinek, aki életben tartja, aki
folyamatosan magas szinvonalat biztosit. Ugyhogy k&szonjiik szépen a jelenlétet és
tovabbi sok sikert kivanok és jo munkat kivanunk Ondknek! Az elSterjesztés 3. oldalan
taldlhaté hatarozati javaslatardl kérem, hogy szavazzunk.

A napirenddel kapcsolatban észrevétel, hozzaszdlas nem volt, a Kozgylilés jelenlévs 18
tagja 18 igen szavazattal meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
282/2026. (VI.25.) hatarozata
a Mendelssohn Kamarazenekar Kézhaszni Egyesiilettel megkétott
kdzszolgaltatasi szerzodésben szabalyozott mutatészamok, vallalasok,
kotelezettségek 2025. évi teljesitésérdl sz6l6 beszamolé elfogadasarél

Veszprém Megyei Jog(i Varos Onkormanyzaténak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
a Mendelssohn Kamarazenekar Kdzhasznu Egyestilettel megkétitt kozszolgdltatdsi
szerzodésben szabdlyozott mutatdszamok, vdllaldsok, kotelezettségek 2025. évi
teljesitéserol szolo beszamolo elfogaddsarol” cimii elSterjesztést, és az aldbbi dontést
hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgyiilése a Mendelssohn
Kamarazenekar Kdzhaszn(i Egyeslilet és az Onkormanyzat kozdtt fennalld,
2029. december 31-ig hatalyos kdzszolgaltatasi szerz6dés alapjan benyuijtott
2025. évi szakmai beszamolét a hatdrozat melléklete szerinti tartalommal
elfogadja.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzata Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy a dontésrél a Mendelssohn Kamarazenekar Kézhaszn(
Egyestilet elndkét tajékoztassa.

Hatarid6: 2. pont: 2026. jllius 7.

Felelds: Porga Gyula polgarmester

A hatarozatban foglaltak végrehajtasért felelos koztisztvisel6:
Takacs Zoltan irodavezetd

(A hatarozat melléklete a jegyz6kényvhoz csatolva: 26282kh_melleklet.)
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Porga Gyula polgarmester:
Koszonjlik szépen, gratulalok!

10.Dontés a részvételi koltségvetés 2026. évi kiirasardl és elozetes
pénziigyi kotelezettségvallalas jovahagyasardl a 2027. évre
vonatkozoan
ElGterjesztdk: Varga Tamas alpolgarmester, Gerstmdr Ferenc Onkormanyzati
képviseld, Sziics Zoltan énkormanyzati képviseld

Porga Gyula polgarmester:

Van-e még olyan, aki (gy érzi, hogy vendégként van jelen és ha megtargyalnank a
napirendjét, akkor folytatna az egyéb tevékenységét? Ha ilyen nincs, vagy nem mer
jelentkezni, akkor a 6-0s napirendi pont targyalasa kévetkezik, részvételi kdltségvetés
2026. évi kiirasa, illetve a 2027. évre el6zetes kotelezettségvallalas. Varga Tamas
alpolgarmester (r, Gerstmar Ferenc képvisel6 Gr és Sz{ics Zoltan képviseld Ur az
eléterjeszték. Szeretném megkérdezni, hogy van-e kiegészitésiik? El6szor
alpolgarmester Urnak? Nincs. Gerstmar képviseld Urnak van, megadom a szot.

Gerstmar Ferenc képvisel6:

K8sz6ndm szépen a sz6t. Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Kozgy(ilés! Igazabdl csak
az elismerésemet szeretném kifejezni, hogy a kordbbiaknal nehezebb pénziigyi
helyzetben az Onkormdnyzat kitart amellett, hogy a részvételi koltségvetés
folytatddjon. Az elsd év sikeresnek mondhatd, én kivanom, hogy a tovabbiakban is ez
a program legyen hasonldan sikeres és ennek érdekében egy meglehetdsen széleskori
egyeztetés zajlott a résztvevok kozott és végil is inkabb most kisebb technikai
moédositasok torténtek az el6z6 évhez képest, ami reményeink szerint még
gordiilékenyebbé teszi a részvételi koltségvetésnek a lebonyolitasat. Biztatok minden
veszprémit arra, hogy adjék be az étleteiket, utdna meg majd szavazzanak azokrdl az
dtletekrdl, amelyeket voksolasra bocsajtunk. Kbszontm szépen.

Porga Gyula polgarmester:
K6sz6ném szépen én is. Van-e tovabbi? Szlics Zoltan képvisel6 Uré a szd.

Sziics Zoltan képviselo:

K&sz6ndm a sz6t. En is csak méltatni szeretném magat a folyamatot, és készondm a
résztvevok segitségét. Alpolgarmester Grnak is ezt a gyakorlatot, hogy tényleg egy
ilyen széleskor(i egyeztetés zajlott. Oriildk, hogy a varosunkban ez nem egy ilyen
partpolitikai kérdés, hanem a lakosaink iranti tiszteletlinknek a mér6foka. Es még
szeretném tolmacsolni a kérésemet a képvisel6tarsaimnak, hogy ne csak szavazatukkal
tdmogassak ezt az elbterjesztést, hanem a jévdben is legyenek nagykdvetei ennek a
folyamatnak a sajat korzetiikben és mutassuk meg k&ézdsen, hogy nalunk a déntések
valdban a polgarokkal egylitt és a polgarokért szlletnek. Kdszondm a figyelmet.
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Porga Gyula polgarmester:

K&szondm szépen én is. Van-e tovabbi kérdés, esetleg vélemény? Amennyiben nincs,
az 5-6. oldalon talalhatd hatdrozati javaslatrdl szavazzunk.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi észrevétel, hozzaszolas nem volt, a Kozgylés
jelenlévé 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
283/2026. (VI.25.) hatarozata
a részvételi koltségvetés 2026. évi kiirasarol és elozetes pénziigyi
kotelezettségvallalas jovahagyasarol a 2027. évre vonatkozéan

Veszprém Megyei JogU Varos Onkorméanyzatanak Kézgylilése megtargyalta a ,Ddntés
a részveételi koltségvetés 2026. Evi kiirdsardl és elozetes pénziigyi kotelezettségvallalds
Jjovéhagydsarol a 2027. évre vonatkozoan” cim(i elGterjesztést, és az aldbbi dontést
hozta:

1. Veszprém Megyei Jog Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése Ggy dont, hogy a
kdzbsségi igények Onkormanyzati tervezésbe vald beépitése érdekében 2026.
évben is meghirdeti a részvételi kéltségvetést, amelynek soran a lakossagi
tamogatast elnyert projektek megvaldsitasra keriiinek a mindenkori
koltségvetési rendeletben meghatarozott 6sszeghatar figyelembevételével.

2. Veszprém Megyei Jog( Varos Onkormanyzatanak Koézgyiilése elSzetes pénziigyi
kételezettséget vallal bruttd 100.000.000,- Ft értékben az Onkormanyzat 2027.
évi koltségvetése terhére a részvételi kiltségvetés program 2026. évi nyertes
Otleteinek megvaldsitasa, kivitelezése érdekében.

3. Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormanyzatanak Kozgytilése vallalja, hogy a
részvételi kdltségvetés program 2026. évi nyertes Gtleteinek megvaldsitasahoz,
kivitelezéséhez szlikséges koltségeket az Onkorméanyzat 2027. évi
koltségvetésében a 2. pontban meghatarozott 6sszegben szerepelteti.

4. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Koézgy(ilése felkéri a
polgédrmestert, hogy a fedezet biztositasahoz sziikséges intézkedéseket tegye
meg.

5. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak Kézgy(ilése rdgziti, hogy az
Onkormanyzat 2026. évi kdltségvetése a részvételi kdltségvetés lebonyolitasara,
széles korben tOrténé megismertetésére, a részvételre vald buzditdsra,
reprezentaldsra brutté 10.000.000,- Ft Gsszeget tartalmaz eldirdnyzatként.

Hatarido: 2.-4. pont: a 2027. évi koltségvetési rendelet készitése
Felelos: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas elokészitéséért felelés koztisztviseld:

Durmics Zsuzsanna irodavezetd

Kovacs Zoltan irodavezeto

71



Takacs Zoltan irodavezetd
Fazekas Ildikd irodavezeto

11.Do6ntés a Laczké Dezs6 Muzeum altal végzendd megel6z6 régészeti
feltarasokhoz kapcsolodé régészeti bontomunkak megvaldsitasahoz
elozetes pénziigyi kotelezettségvallalas jovahagyasarol
ElGterjesztd: Porga Gyula polgarmester

Porga Gyula polgarmester:

A 7-es napirendi pont Laczké Dezsé Mlzeum altal végzend6 régészeti feltarasokhoz
kapcsolodd elbzetes pénziigyi kotelezettségvallalasrdl kell, hogy szavazzunk. Van-e
barkinek? Szanyi Brigitta igazgatd asszonyt is idvozlom a koriinkben. Van-e kérdés,
vélemény? Somfai Attila képvisel6 Gré a szd.

Somfai Attila képviselo:

K&szondm szépen a sz6t Polgarmester Ur és 6riilok, hogy itt van igazgatd asszony is.
Ha lehet, akkor én kérnék, ha tudna egy rovid Osszefoglaldt, hogy a 2021. és 2023.
k6z6tt volt egy hasonld keretmegallapodas, 2024-ben ez eredménytelen volt. Ha azt
el tudna mondani, hogy 2021. és 2023. k&z6tt koriilbeltl mekkora 6sszeget kellett erre
forditani, 2024-ben mi miatt volt eredménytelen, illetve, hogy 2026. és 2028. koz6tt
latjak-e azoknak a nagyobb beruhazasoknak a listajat mar most, amely ezt a keretet
indokoljak? Koszo6ném szépen.

Porga Gyula polgarmester:
K6sz6ndm én is. Van-e tovabbi?

Szanyi Brigitta, a Laczké Dezs6 Muzeum igazgatodja:

KOszondm szépen a kérdést. 2023-ig, ami volt keretszerzddésiink, igy fejbdl sajnos
nem tudom a pontos szamot, de azt tudom, hogy a keretet nem meritettiik ki, tehat
nem volt annyi beruhazas, hogy kimeritsiik az 6sszegkeretet. Melyik volt a kdvetkezs
kérdés, hogy hogy oldottuk meg? Bocsénat, mert annyi kérdés volt egyszerre hirtelen.

Somfai Attila képviselo:

Hogy 2024-ben hogy miért nem volt, illetve, hogy 2026-t6l 2028-ig mit latnak elbre,
hogy milyen beruhazasok varhatdak? Kdsz6nom.

Szanyi Brigitta, a Laczkdé Dezs6 Mizeum igazgatoéja:

Azért nem volt, mert nem voltak beruhdzasok, illetve akkora mennyiség(i beruhazasok
voltak, hogy a 7 f6 régész, illetve régésztechnikus a Mizeumban meg tudta oldani
maga és ezaltal nem kellett alvallalkozénak kifizetnlink 6sszegeket, hanem mi magunk
tudtuk a teljes bevételt hasznositani. Ezutdn azért is nem volt, mivel nem volt olyan
alvallalkozd, aki a midltalunk kért feltételekkel elvallaind ezt a munkat, nevesen, hogy
nem a teljes feladatellatast veszi at, hanem csupan lapatos bontdmunkasokat biztosit.
Ugyanis a jelenlegi hatdsagi arak mellett nem engedhetjiik meg, hogy ennél nagyobb
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feladatellatast atadjunk, mivel ez veszteségessé tenné a projekteket. Az
elkdvetkezendd években tudomasunk szerint a 8-ashoz kapcsolddéan mentek ki
engedélyek, amelyeken 4 régészeti lelGhelyrdl tudunk, ahol varhatdak feltarasok,
amennyiben ezek a munkak megkezdddnek. Hogy pontosan mikor kezdddnek, azt
természetesen mi még nem tudjuk, merthogy nincs olyan fazisban egyelére a munka.
Azonban azt hozza kell tennem, hogy mivel a hatésagi arak annyira alacsonyak, hogy
alig fedik be az alvallalkozoknak a koltségét, mi azért probaljuk a kisebb terlileti
feltarasokat magunk megoldani tovabbra is. K&szoném.

Porga Gyula polgarmester:

K8szd6ném szépen. Van-e tovabbi kérdés? A 3-4. oidalon talalhatd hatarozati javaslatrdl
kérem, hogy szavazzunk.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi észrevétel, hozzaszélds nem volt, a Kozgylilés
jelenlévd 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkezd hatdrozatot:

Veszprém Megyei Jogii Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
284/2026. (VI1.25.) hatarozata
a Laczké Dezs6 Mizeum altal végzend6 megel6z6 régészeti feltarasokhoz
kapcsolodo régészeti bontomunkak megvaldsitasahoz elézetes pénziigyi
kotelezettségvallalas jovahagyasarol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
a Laczko Dezs6 Muzeum dltal végzendo megelézd régészeti feltarasokhoz kapcsolodo
regészeti bontomunkak megvalositisahoz elbzetes pénziigyi kitelezettségvillalds
Jovahagyasarol”cimi elGterjesztést, és az aldbbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei JogQ Varos Onkormanyzatanak Kbzgylilése egyetért a Laczkd
Dezsé Mlzeum &ltal az ,Epitési beruhdzasok keretében nem mizeumi
szaktertilethez tartozd régészeti bontdmunka elvégzése” feladat vonatkozasaban
kbézbeszerzési eljaras kiirasaval.

2. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak K6zgylilése a Laczkd Dezsd
Mlzeum ,Epitési beruhdzasok keretében nem mizeumi szakteriilethez tartozé
régészeti bontdmunka elvégzése” feladatahoz kapcsoléddan 2026. augusztus 1. és
december 31. kozotti idétartamra 60.000.000,- Ft + AFA Osszeget biztosit 2026.
junius 26-i hatdllyal.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése elbzetes pénziigyi
kotelezettseget vallal a Laczké Dezs6 Mlzeum ,Epitési beruhazasok keretében nem
muzeumi szakteriilethez tartozd régészeti bontémunka eregzese” feladatahoz
kapcsolddoan 2027. évben 145.000.000,- Ft + AFA, 2028. januar 1. és 2028. jllius
31. kozotti id6tartamra 85.000.000,- Ft + AFA 0sszegben.

4. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Kézgytilése rdgziti, hogy a 2.
pontban meghatarozott pénzigyi fedezet Veszprém Megyei Jogl Véros
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Onkorményzata K6zgy(ilésének a 2026. évi kéltségvetésrdl sz616 5/2026. (1. 26.)
onkormanyzati rendeletében tervezésre keriilt.

5. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgyllése vallalja, hogy a
Laczké Dezs6 Mizeum ,Epitési beruhdzasok keretében nem mulzeumi
szakteriilethez tartozo régeészeti bontdmunka elvégzése” feladatahoz kapcsoléddan
az Onkormanyzat 2027. és 2028. évi koltségvetésében a kotelezettségvillalast a
3. pontban megjeldlt 6sszegben szerepelteti.

6. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkorményzatanak Kozgyllése felkéri a
polgarmestert, hogy a fedezet biztositdsahoz sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Hataridé: 3., 5.-6. pont: a 2027. és 2028. évi koltségvetés készitése
Felelos: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas elokészitéséért felelds koztisztviseld:

Takdcs Zoltdn irodavezeto

Fazekas Ildikd irodavezetd

12.Déntés a Megyei Jogu Varosok Szovetségében fennalld tagsag
megerositésérol
ElGterjesztd: Gerstmar Ferenc dnkormanyzati képviseld

Porga Gyula polgarmester:

A 8. napirendi pont targyalasa kovetkezik, Megyei Jogl Varosok Szévetségében
fennalld tagsag megerdsitése. Gerstmar Ferenc képvisel Ur az elGterjesztd, megadom
a szbt képvisel6 Urnak.

Gerstmar Ferenc képviselo:

Kdszondm a szot. Tisztelt Kozgy(ilés! Azt hiszem, hogy egyre vildgosabba valik
mindenki szamara, hogy az 6nkormanyzati struktira t6bb pontjan véltoztatasra van
sziikség. Hogy ez hogyan fog megt6rténni, az reményeink szerint az dnkormanyzatok
véleményétdl is fiigg majd és ezen a forduldponton én sziikségesnek éreztem azt, hogy
megerfsitsik a tagsagunkat a Megyei Jogli Varosok Szbvetségében, ahol a
kozelmultban lezajlott tisztGjitason (j elndkét is valasztott a szOvetség. En azt
gondolom, hogy ez a szervezet ez egy hatékony érdekérvényesitd szdvetség tud lenni
és csatornazzuk be minél inkdbb a veszprémi gondolatokat is abba a folyamatba, amely
le fog zajlani. Ezért az elGterjesztésemnek része az a kérés is, hogy polgarmester (r a
helyi kdzgy(lésben képviselettel rendelkezé szervezetekkel folytasson egyeztetést
abban a tekintetben, hogy mit képviseljen akar a Megyei Jogu Varosok Szévetségében,
akar mas dnkormanyzati szévetségeknek az tilésein. Illetve egy-egy ilyen egyeztetésen
az is fontos lehet szamunkra, hogy megismerjik mondjuk a Megyei Jogi Varosok
Szbvetségének az alldspontjat, hiszen informacidim szerint ott azért mar késziiltek
szakpolitikai allasfoglalasok arrdl, hogy mi az, amiben mindenképpen valtoztatni kell
az 6nkormanyzati struktdran. Ugyhogy kérem mindenkinek a tamogatasat a hatarozati
javaslathoz.
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Porga Gyula polgarmester:
Kbsz6ndm szépen, Somfai Attila képvisel6 Gré a szo.

Somfai Attila képvisel6:

Készondm szépen. En annyival egésziteném ki, — hogyha Gerstméar Ferenc
képvisel6tdrsam befogadja — hogy évente j& lenne hallani egy beszamoldt
polgdrmester Ur részér6l, hogy a Veszprém Megyei Jogl Varos ebbél a tagsagbdl
milyen konkrét eredményeket ért el, milyen egyeztetési lehetGségek voltak €s milyen
érdemi elnydk szdrmaztak. Hasznosnak tartanam, hogyha tudnank régziteni olyan
pontokat, amik polgarmester Grnak is mankdként szolgainak, hogy miket kellene
képviselni ebben a kdzgy(ilésben. Hogy milyen varosi érdekek, tehat hogy mit tudom
én kiszamithatd feladataranyos finanszirozas, hogy a helyben képz8dd bevételek azok
nagyobbrészt itt maradjanak és azt gondolom, hogy ezeknek az &lldspontoknak a
képviselésérdl, illetve az elért eredményekrdl hasznos lenne egy kdzgylilésben egy
tajékoztatdt tartani. Koszondm szépen.

Porga Gyula polgarmester:

K&szondm szépen én is. AzEért egy érdekszévetség az nem igy miikadik, tehat, hogy ez
teljesithetetlen képvisel6 Ur, amit kér! A mostani gyakorlatrol nem fogok tudni
beszamolni, mert még nem volt, az j kormany tisztvisel§i még nem vettek részt a
Megyei Jogu Varosok Szovetségének a kozgyiilésén. A kdzgyllés évente két
alkalommal is Uilésezik, mindig van egy fogadd varos, ahova kormanyzati szereplSket
szoktunk hivni, bizonyos témadkat jarunk kérbe. A Jegyz&i Kollégium szintén évi két
alkalommal van. Vannak szakbizottsagok, a bizottsdgokban van amelyik tart, van
amelyik nem tart Uléseket és bizonyos témakat jarnak kérbe, jé gyakorlatokat ismeriink
meg. Meg nyilvan van olyan, amikor egyébként maga a szdvetség fellép konkrét
kormanyzati intézkedések ellen, — erre is volt példa — vagy pedig ezeken a
konzultacidkon valamilyen eredményre jutunk. Sokszor egyébként magan a
kozgylilésen alakul ki a tényleges vélemény, ahol a kiildnb6z8 tagvarosok elmondjak,
hogy 6k, hogy latjdk az adott szituaciét. Azt el kell mondanom a szdvetségrél, és
szerintem a mostani tisztdjitas, vagy az egész folyamatnak az egyik legnagyobb értéke,
hogy a 25 megyei jogu varos, ahol kllénb6z6 partallasi polgdrmesterek vannak a
tetejében, ezt el kell mondanom, tulajdonképpen egységesek tudtunk maradni. Tehat
hogy megértettiik, hogy van egy olyan minimum, vannak nyilvan egy-egy varosnak
specialis kihivasai, nehézségei, a szovetség mindig az egész 6nkormanyzati rendszert,
azon belil is nyilvan a megyei jogl varosoknak az érdekeit prbélja képviselni és
mindig azt a minimumot probaljuk megtaldlni, ami minden varosban egyébként egy
er0sebb hatasfokot jelent. Tobbek kdzott az, ha csak eredményre kivancsiak, az hogy
talan 2013-ban az addssagkonszolidacié megtortént, annak az elsd kezdeményezdje
egyebként a Megyei Jogl Vérosok Szdvetsége volt és ezt sikeriilt elérniink, hogy az
Osszes varos — és nemcsak a megyei jogl varos, hanem az dsszes magyarorszagi
onkormanyzat — vallat nyomé addssag terhet azt gyakorlatilag az eléz8 kormany
levette az 6nkormanyzatok vallardl. Tehat a folyamatokrdl nyilvan tudok tajékoztatast,
amire Gerstmar képvisel§ Ur is utalt, vannak konkrét javaslatai is egyébként a
szdvetségnek, ezeket szivesen megosztom képviselStarsaimmal, hogy lassak. Hogyha
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barkinek van konkrét javaslata, akkor nyilvdn azt mérlegeljilk, hogy tudjuk-e
képviselni. Gerstmar Ferenc képviseld uré a szd.

Gerstmar Ferenc képviselo:

KoszOndm szépen a szét. Amit Somfai Attila képviselGtarsam felvetett az indokolt lehet,
de szerintem nem ennek a napirendnek a targya, tehat bar szovegszerlien nem
hangzott el @ mddosité inditvany, de én ezt ide nem fogadnam be, viszont javaslom,
hogy a munkatervbe tegyen javaslatot arra, hogy akar azoknak az dnkormanyzati
szOvetségeknek a munkajardl polgarmester Ur adjon évente tajékoztatét, amelyeknek
tagja Veszprém Megyei Jogu Varos. Nem tudom, hogy ez igy elfogadhatd-e képviseld
ar részére?

Porga Gyula polgarmester:
Somfai Attila képviseld Uré a szd.

Somfai Attila képviselo:

Koszondm szépen szét Polgarmester Ur. Elfogadom a javaslatot és akkor ezt igy
visszavonom a moddositét. Koszonom.

Porga Gyula polgarmester:

Koszdndm szépen. Akkor most nem valaszolok erre, mert akkor itt most nem kell
szavaznunk. A 3. oldalon talalhatd hatarozati javaslatrél kérem, hogy szavazzunk!

A napirenddel kapcsolatban tovabbi észrevétel, hozzaszdldas nem volt, a Koézgy(ilés
jelenlévd 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
285/2026. (VI.25.) hatarozata
a Megyei Jogu Varosok Szovetségében fennallé tagsag megerdsitésérol

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(iése megtargyalta a ,,Ddntés
a Megyei Jogu Varosok Szévetsegeben fennallo tagsag megerositéserol” cimil
elbterjesztést, és az alabbi déntést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Véros Onkormanyzatanak Kozgy(ilése kinyilvanitja
akaratat, hogy a Megyei Jogli Varosok Szbvetségének Veszprém tovabbra is a
tagja kivan maradni.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Koézgylilése felkéri a
polgarmestert, hogy az Onkormanyzati rendszerrel kapcsolatos varhatd
atalakitasokra vonatkozé allaspont kialakitdsa érdekében Veszprém Megyei
Jogl Véros Onkormanyzatdnak Kozgy(lésében képviselettel rendelkezé
szervezetekkel folytasson le egyeztetést.
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3. Veszprém Megyei Jogt Varos Onkormdanyzatdnak Kozgyllése felkéri a
polgdrmestert, hogy dontésérél tajékoztassa a Megyei Jogl Varosok
Szovetségét.

Hatarid6: 2. pont: 2026. julius 31.
3. pont: 2026. junius 30.
Felelds: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas elokészitéséért felelds koztisztviselo:
2. pont tekintetében: Takacs Zoltan irodavezetd
3. pont tekintetében: dr. Panyi Szilvia Orsolya jegyzéi referens

Kovacsics Zsolt képviselo 11,15 drakor elhagyta az (léstermet, a jelenlévd képviseldk
szama 17 6.

13.D6ntés feladat-ellatasi szerzodés megkotésérdl az egészségiigyi
alapellatas teriileti ellatasara egészségiigyi szolgalati jogviszonyban
allo, praxisengedéllyel rendelkezd hazi gyermekorvossal, haziorvossal
ElSterjeszt6: Sétonyi Monika alpolgdrmester

Porga Gyula polgarmester:

A 11-es napirendi pont feladat-ellatasi szerz6dés megkotése praxisengedéllyel
rendelkez6 gyermek, illetve haziorvossal. Sétonyi Mdnika alpolgarmester asszony az
eldterjesztd, nincs kiegészitése, Somfai Attila képviseld Gré a szo.

Somfai Attila képviselo:

K&szbnbm szépen a szét ismételten. Egy pontositdsi javaslatom lenne, hogy a
szerz0dés hatarozatlan id6re jon létre, ennek ellenére a kartéritési részben az szerepel,
hogy: ,a praxisjog visszavondsa esetén a szerzodes hatarozata elbtti megszinésével,”
Hogy ezt szerintem pontositani kellene, mert egy hatarozatlan szerz8dés a hatarozott
idétartama el6tt az nem tud megsz{inni. K&szoném.

Porga Gyula polgarmester:
K&sz6ndm szépen, mi a javaslat?

Somfai Attila képviselo:

Hat szerintem ugyan(gy hatarozatlan. Tehdt, hogy ,a feladat-ellitdsi szerzédés
megsziineésével az nkormanyzatnak okozott karért”keriiljén bele, tehat, hogy vegyik
ki ezt a részt, ami ugye a hatarozott idétartamra utal.

Porga Gyula polgarmester:
Hanyas pont képviseld Gr?

Somfai Attila képviselo:
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A XIL. rész 1. pontjaban szerepel, hogy: ,,Ha a praxisjog visszavondsara a haziorvosnak
felrchatd okbol kerll sor, akkor a szerzddés hatarozott idotartam elbtti
megszinésevel....” Ugye mivel ez nem hatdrozott, hanem hatarozatlan, ezért
gondolnam, hogy ezt pontositani sziikséges.

Dr. Dancs Judit jegyzo (mikrofon nélkiil):
Akkor a szerzdés megsz(inésével.

Somfai Attila képviselo:

Az is jo.

Porga Gyula polgarmester:
Igen, alpolgarmester asszony.

Sotonyi Monika alpolgarmester:

Kész6ndm a sz6t. En ebben biztos, hogy jogi segitséget szeretnék kérni majd jegyzé
asszonytdl, kollégaktdl, de valdban, a haziorvosainknak 2025. januar elsejétdl ugye
hatarozatlan idejli szerz6désiink van, hiszen ezzel is szerettiik volna kénnyiteni az &
munkajukat, illetve a korabbi hatarozott id6tartami szerz6déseknek a feloldasat. De
ebben majd jegyz6 asszony segitségét kérem.

Dr. Dancs Judit jegyzo (mikrofon nélkiil):

Kériink egy kis szlinetet, mert leegyeztetjiik.

Porga Gyula polgarmester:

Akkor sziinetet fogunk kérni. Nem, bocsanat! Van egy jelentkez6, aki a szinettdl
megmenti a tarsasagot.

Madaraszné dr. Ifju Bernadett, a Polgarmesteri Hivatal Onkormanyzati és
Jogi Irodajanak csoportvezetdje:

KihGzzuk azt a részt, akkor (gy szavazzak meg. J8? Tehat azt a ,hatsrozott idétartam
elbtti” azt kihGzzuk és akkor csak a ,szerzddés megsziinésével az dnkormanyzatnak
okozott karokert”jo, ha Ggy fogadjak el?

Porga Gyula polgarmester:

Alpolgarmester asszony befogadja-e ezt a mddositd javaslatot? Befogadta!

Sotonyi Monika alpolgarmester:
Igen, kdszéndm!

Porga Gyula polgarmester:

Van-e tovabbi mddositd? Harom hatarozati javaslat van elttiink. Kérem, hogy el6szor
a 4. oldalon talalhaté elsd hatarozati javaslatrdl szavazzunk, Dr. Vikidar Barbara
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szerzodésérol.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi észrevétel, hozzdszdélas nem volt, a Kdzgy(ilés
jelenlévé 17 tagja 17 igen szavazattal meghozta a kdvetkezd hatérozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
286/2026. (VI1.25.) hatarozata
feladat-ellatasi szerzodés megkotésérol dr. Vikidar Barbara hazi
gyermekorvossal

Veszprém Megyei Jogll Varos Onkormanyzatanak Kdzgy(ilése megtargyalta a ,Ddntds
feladat-ellatdsi szerzodes megkotéserdl az eqészseqligyi alapellatas teriileti ellétasara
egeszségligyi szolgalati jogviszonyban &lld, praxisengedéllyel rendelkezé hazi
gyermekorvossal, haziorvossal”cim( elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormdnyzatdnak Koézgy(ilése jdvahagyja az
egészségligyi alapellatas 13. szam( hazi gyermekorvosi korzetére kdtends feladat-
elldtasi szerzGdést a hatarozat melléklete szerinti tartalommal.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése felkéri a
polgarmestert, hogy a hatarozat melléklete szerinti tartalommal a szerzédést kdsse
meg.

3. Veszprém Megyei Jogt Varos Onkormanyzatanak Koézgy(lése felkéri a Veszprémi
BblcsOdei és Egészségiigyi Alapeliatasi Integralt Intézmény intézményvezetijét,
hogy dr. Vikidar Barbaraval az egészségligyi szolgdlati jogviszonyra vonatkozd
munkaszerzGdést kdsse meg.

Hatarid6: 2. és 3. pont: 2026. jllius 31.

Felelds: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelds koztisztviselo:
Lehoczki Monika irodavezetd

(A hatarozat melléklete a jegyz6kényvhéz csatolva: 26286kh_melleklet.)

Porga Gyula polgarmester:
Az 5. oldalon taldlhaté a 2. hatarozati javaslat, kérem errdl is szavazzunk.

A Kozgy(ilés jelenlévd 17 tagja 17 igen szavazattal meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogii Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
287/2026. (VI1.25.) hatarozata
feladat-ellatasi szerz6dés megkotésérdl az egészségiigyi alapellatas
teriileti ellatasara egészségiigyi szolgalati jogviszonyban allé,
praxisengedéllyel rendelkez6 hazi gyermekorvossal
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Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése megtargyalta a ,Déntés
feladat-ellatasi szerz0dés megkotéserdl az egészségligyi alapellatas terdleti elldtasara
egeszségligyl szolgalati  jogviszonyban &llo, praxisengedéllyel rendelkezo hdzi
gyermekorvossal, haziorvossal”ciml elGterjesztést, €s az alabbi dontést hozta:

1.

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Koézgyllése jévahagyja az
egészségiigyi szolgalati jogviszonyban &lld, praxisjoggal rendelkezl, az
egészségligyi alapellatds hazi gyermekorvosi korzetére kotendd feladat-ellatasi
szerzOdést a hatarozat melléklete szerinti tartalommal.

. Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormdnyzatdnak Koézgylllése felkéri a

polgarmestert, hogy atruhazott hataskoérében eljarva a hatdrozat melléklete szerinti
tartalommal a szerzGdéseket kdsse meg.

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése felkéri a Veszprémi
BolcsOdei és Egészségiigyi Alapellatasi Integralt Intézmény intézményvezetGijét,
hogy a praxisengedéllyel rendelkezd orvossal az egészséglgyi szolgdlati
jogviszonyra vonatkozé munkaszerz6dést kdsse meg.

Hatarido: 2. és 3. pont: igény esetén
Felelos: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:

Lehoczki Monika irodavezeto

(A hatarozat melléklete a jegyz6konyvhoz csatolva: 26287kh_melleklet.)

Kovacsics Zsolt kepviseld visszaérkezett az (ilésterembe, a jelenlévd képviseldk szama
18 10.

Porga Gyula polgarmester:

A 6. oldalon taldlhato a 3. hatdrozati javaslat, kérem err0l is szavazzunk.

A Kozgytilés jelenlévd 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jog( Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
288/2026. (VI.25.) hatarozata
feladat-ellatasi szerz6dés megkotésérol az egészségiigyi alapellatas
teriileti ellatasara egészségiigyi szolgalati jogviszonyban allo,
praxisengedéllyel rendelkezo haziorvossal

Veszprém Megyei Jog Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
feladat-ellatasi szerzodes megkoteserol az egeszseégiigyi alapelldtas terdleti elidtisara
egészsegligyi szolgalati  jogviszonyban a&lld, praxisengedéllyel rendelkezé hazi
gyermekorvossal, haziorvossal”cim( elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

1.

Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormanyzatdnak Koézgyllése jévahagyja az
egeszségiigyi szolgalati jogviszonyban all6, praxisjoggal rendelkez6, az
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egészsegligyi alapelldtas haziorvosi korzetére kdtendd feladat-elldtasi szerzédést a
hatdrozat melléklete szerinti tartalommal.

2. Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzatdnak Kozgy(ilése felkéri a
polgarmestert, hogy dtruhazott hataskérében eljarva a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal a szerzGdéseket kdsse meg.

3. Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzatéanak Kézgy(ilése felkéri a Veszprémi
BolcsGdei és Egészségligyi Alapellatasi Integralt Intézmény intézményvezetdiét,
hogy a praxisengedéllyel rendelkez6 orvossal az egészségiigyi szolgdlati
jogviszonyra vonatkozé munkaszerzGdést kdsse meg.

Hatarido: 2. és 3. pont: igény esetén

Felelds: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelés koztisztviseld:
Lehoczki Monika irodavezet6

(A hatarozat melléklete a jegyzokényvhoz csatolva: 26288kh_melleklet.)

14. Dontés alapitvanyi tamogatasokrdl a valasztokeriileti keret terhére
ElSterjesztd: Porga Gyula polgdrmester

Porga Gyula polgarmester:

A 12-es napirendi pontunk alapitvanyi tdmogatasokrdl dontés, amelyet a
valasztSkeriileti keret terhére szeretnének képviseld holgyek és urak elkglteni. Van-e
ezzel kapcsolatban kérdés, vélemény? Amennyiben nincs, az 1. hatdrozati javaslatrdl
kérem, hogy szavazzunk, Simonyis Gyerekekért Alapitvannyal kétendd tdmogatasi
szerz8dés, kérem szavazzunk.

A napirenddel kapcsolatban észrevétel, hozzaszolas nem volt, a Kézgy(ilés jelenlévd 18
tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
289/2026. (VI.25.) hatarozata
a Simonyis Gyermekekért Alapitvannyal kotendd tamogatasi szerzodés
jovahagyasarol

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzaténak Kozgyiilése megtargyalta a , Ddntés
alapitvanyi tamogatdsokrol a vélasztokeriileti keret terhére” cimii elGterjesztést, és az
alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Véros Onkormanyzatdnak Kézgyiilése egyetért a

Simonyis Gyermekekért Alapitvany céljainak tdmogatasdval a hatarozat
melléklete szerinti tdmogatasi szerz8désben foglaltak szerint.
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2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Koézgylilése felhatalmazza a
polgarmestert a tdmogatasi szerz6dés megkotésére.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Kozgyllése felkéri a
polgarmestert, hogy dontésér6l a Simonyis Gyermekekért Alapitvany
kuratdriumi elndkét értesitse.

Hatarido: 2. pont: 2026. jllius 31.

3. pont: 2026. julius 15.

Felelds: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas elokészitéséért felelés koztisztviselo:

Takacs Zoltan irodavezetd

(A hatarozat melléklete a jegyzokonyvhoz csatolva.)

Porga Gyula polgarmester:

A 13. oldalon a 2. hatdrozati javaslat taldlhatd, Minerva Alapitvannyal kotend6
tamogatasi szerz6dés, kérem, szavazzunk.

A Kdzgydlés jelenlévs 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jog(i Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
290/2026. (VI.25.) hatarozata
a Minerva Alapitvannyal kotend6 tamogatasi szerzodés jovahagyasarol

Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megtérgyalta a ,Dontés
alapitvanyi tamogatdsokrol a valasztokertileti keret terhére”cimi elGterjesztést, és az
alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jog( Varos Onkormdényzatdnak Kozgyllése egyetért a
Minerva Alapitvany céljainak tamogatasaval a hatdrozat melléklete szerinti
tamogatasi szerz8désben foglaltak szerint.

2. Veszprém Megyei Jogll Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése felhatalmazza a
polgarmestert a tamogatasi szerz6dés megkdtésére.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése felkéri a
polgarmestert, hogy dontésérdl a Minerva Alapitvany elnokét értesitse.

Hatarido: 2. pont: 2026. jalius 31.

3. pont: 2026. julius 15.

Felelos: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:

Takacs Zoltan irodavezetd

(A hatarozat melléklete a jegyz6konyvhoz csatolva.)
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Porga Gyula polgarmester:
A 21. oldalon a 3. hatarozati javaslat ,Add a Kezed” Alapitvany, kérem, szavazzunk.

A Kozgyiilés jelenlévs 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkezd hatdrozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
291/2026. (VI1.25.) hatarozata
az "Add a Kezed" Alapitvannyal kotend6é tamogatasi szerzédés
jovahagyasarol

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Ddntds
alapitvanyi tdmogatdsokrol a valasztokertileti keret terhére”cimii elBterjesztést, és az
alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei JogQ Varos Onkormanyzatdnak Kézgy(ilése egyetért az "Add
a Kezed" Alapitvany céljainak tdmogatasaval a hatdrozat melléklete szerinti
tdmogatasi szerzédésben foglaltak szerint.

2. Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgy(ilése felhatalmazza a
polgarmestert a tdmogatasi szerz6dés megkdtésére.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Kozgy(lése felkéri a
polgarmestert, hogy dontésérdl az "Add a Kezed" Alapitvany elndkét értesitse.

Hatarido: 2. pont: 2026. julius 31.

3. pont: 2026. julius 15.

Felelos: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas elokészitéséért felelds koztisztviseld:

Takécs Zoltan irodavezetd

(A hatarozat melléklete a jegyz6kényvhoz csatolva.)

Porga Gyula polgarmester:

A 4. hatarozati javaslat Vetési Albert Gimnazium Didkjaiért Alapitvany tdmogatasa,
kérem, szavazzunk.

A Kozgy(ilés jelenlév 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kévetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
292/2026. (V1.25.) hatarozata
A Vetési Albert Gimnazium Diakjaiért Alapitvannyal kétenddé tamogatasi
szerzodés jovahagyasarol

Veszprém Megyei Jogu Véros Onkormanyzatanak Kézgylilése megtargyalta a ,Déntés
alapitvanyi tdmogatdsokrdl a valasztokertileti keret terhére”cimii elGterjesztést, és az
alabbi déntést hozta:
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1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése egyetért A Vetési
Albert Gimnazium Didkjaiért Alapitvany céljainak tamogatasaval a hatarozat
melléklete szerinti tamogatasi szerz8désben foglaltak szerint.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése felhatalmazza a
polgarmestert a tdmogatasi szerz6dés megkotésére.

3. Veszprém Megyei Jogl Vdaros Onkorményzatanak Kozgylilése felkéri a
polgarmestert, hogy dontésérdl A Vetési Albert Gimnazium Didkjaiért Alapitvany
kuratdriumi elndkét értesitse.

Hatarido: 2. pont: 2026. julius 31.

3. pont: 2026. jdlius 15.

Felelds: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:

Takacs Zoltan irodavezeto

(A hatarozat melléklete a jegyzokonyvhoz csatolva.)

Porga Gyula polgarmester:

Az 5. hatarozati javaslat Gyermekekért Alapitvany tdmogatdsat tartalmazza, kérem
szavazzunk.

A Kozgylilés jelenlévd 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kovetkez0 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
293/2026. (VI.25.) hatarozata
a Gyermekekért Alapitvannyal kotend6 tamogatasi szerzodés
jovahagyasarol

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
alapitvanyi tamogatasokrol a valasztokerdileti keret terhére”cim(l elGterjesztést, és az
alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jog( Véros Onkormanyzatdnak Kozgylilése egyetért a
Gyermekekért Alapitvany céljainak tdmogatasaval a hatarozat melléklete
szerinti tAmogatasi szerz6désben foglaltak szerint.

2. Veszprém Megyei Jogll Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése felhatalmazza a
polgarmestert a tdmogatasi szerz6dés megkotésére.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgylilése felkéri a
polgarmestert, hogy dontésérdl a Gyermekekért Alapitvany elntkét értesitse.

Hatarido: 2. pont: 2026. jdlius 31.
3. pont: 2026. julius 15.
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Felelds: Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas el6készitéséért felelos koztisztviseld:
Takacs Zoltan irodavezet6

(A hatarozat melléklete a jegyzokényvhéz csatolva.)

Porga Gyula polgarmester:

A 6-0s hatarozati javaslat, errdl szavaztunk, nem? Bocsdnat, mentem volna ilyen
rutinszeriien tovabb. A 15. naplrendl pont targyalasa kovetkezik. De az alapltvanyrol
mar dontottink? En ezt értem, én ott tévedtem, azt nem tudtam, hogy szépen
soroltam egymas utan a hatarozatokat hogy a 6-osrdl szavaztattam, vagy nem
szavaztattam. Ez a kérdés! Nem szavaztattam, tehat akkor elnézést kérek, a 44.
oldalon taldlhatd 6-os hatdrozati javaslatrdl kérem, hogy szavazzunk és ez az Otthont
az Allatoknak Alapitvannyal, valamelyik kepvnselotarsunk kiilbn tamogatja. Bazsa
Botond képviseld Ur! Szavazhatunk.

A Kozgylilés jelenlév 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkezd hatdrozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgylilésének
294/2026. (VI1.25.) hatarozata
az Otthont az Allatoknak Alapitvannyal kétend6 tamogatasi szerz6dés
jovahagyasarél

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzatanak Kézgyilése megtargyalta a ,Ddntés
alapitvanyi tdmogatdsokrol a valasztokerdileti keret terhére”cimii elSterjesztést, és az
alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgylilése egyetért az
Otthont az Allatoknak Alapitvany céljainak tdmogatasaval a hatarozat melléklete
szerinti tAmogatdsi szerzGdésben foglaltak szerint.

2. Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése felhatalmazza a
polgarmestert a tdmogatasi szerz&dés megkdtésére.

3. Veszprém Megyei Jogl Véros Onkormanyzatanak Kozgylilése felkéri a
polgdrmestert, hogy déntésérgl az Otthont az Allatoknak Alapitvany elndkét
értesitse.

Hatarid6: 2. pont: 2026. jllius 31.

3. pont: 2026. julius 15.

Felelds: Porga Gyula polgdrmester
A végrehajtas el6készitéséért felelos koztisztviseld:

Takdacs Zoltan irodavezets

(A hatarozat melléklete a jegyz6konyvhéz csatolva.)
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15.Dontés beruhazasi megallapodas jovahagyasarél az Onkormanyzat
tulajdonaban levé Veszprém 4273/123 hrsz.-i — természetben a
Veszprém, Cholnoky Jené utca 19. szam alatti — orvosi rendelében
klimaberendezés felszerelése érdekében
ElGterjeszt6: Porga Gyula polgarmester

Porga Gyula polgarmester:

Most jon a 15. napirendi pontnak a targyalasa, mely a Cholnoky Jend utca 19. szam
alatt 1évGé orvosi rendeld klimaberendezésének felszereléséhez tulajdonosi
hozzajarulds. Nem klimat vesziink, hanem hozzajarulunk, hogy félszereljék. Van-e
kérdés, vélemény? Adamecz Zoltan képviseld Gr, parancsoljon képviseld dr.

Adamecz Zoltan képviselo:

K&szo6ném szépen a szét Polgdrmester Ur. Es igen, ezért a bizottsadgon ugye én az
arakkal kapcsolatban érdeklédtem, de aztdn ugye megtudtam, hogy itt nem mi
vagyunk a koltségviselS, ezért ezt az oldalat el is engedtem. Viszont az nekem furcsa
volt, hogy sem az arajanlatban, s6t még a teleplilésképi eljaras soran lévo anyagokban
sem taldltam arra, hogy egyébként ez milyen tipusl ez a klimaberendezés. Tekintettel
arra, hogy most ugye a masik képvisel6, vagy a lakossag ugye a Jutasi buszforduld
kapcsan igényét fejezte ki avval kapcsolatban, hogy ezekrl lakossagi egyetértés
szlllessen. Nagy nehezen Lamos urat felhivwa — aki ezt a telepiilésképit csinalta —
megtudtam téle a klima pontos tipusat, ez egy Cascade CWHD18-as klima. Ennek a
hangnyomasa 50 dB, és szeretném felhivni a figyelmet, hogy a buszforduldéban 45 dB-
es a klima, tehat ez azt jelenti, hogy ez a klima itt hangosabb lesz, mint amit a Jutasi
Uti buszforduldba terveziink.

Hartmann Ferenc képviseld, frakciovezeto (mikrofon nélkiil):
68.

Adamecz Zoltan képviselo:

A klima 45 volt és az inverter volt a 68. Egyébként most, hogy igy hozzaszdlnak
megmondom, hogy én tegnap megmértem otthon az én inverteremet, az 65 volt és az
a lakason bel(il van. Nincs evvel semmi gond, nyilvan mindenkinek mas a tliréshatara,
de a hdszivattyl viszont 55, tehat az egy kicsivel még halkabb. Igaz, a gyarté azt
mondta, hogy 3 méterrdl ismét meg kell mérni, tehat akkor mar bdven az alatt volt,
mint ami a Jutas Uti buszforduldban. Tehat nekem az lenne — ha kell — az inditvanyom,
hogy ne dontsiink errdl addig, amig a lakossagi forumot nem tartottunk ez Ggyben.
Sét! Minden egyes hdszivattyl és klima felszerelése el6tt tartsunk ilyet, hiszen ahogy
én atnéztem ezeket a miiszaki adatokat, ez a 45-6s klima és a 65-0s inverter ez nalam
otthon van. Tehat ha ez mindenkit vagy masokat zavar, akkor viszont mindenhol
tartsunk ilyet. Tehat én igazsagtalannak tartom, hogy a Haszkové utcaban lakdk
kifejezhetik a véleményliket, itt a Cholnokyn pedig nem fejezhetik ki a véleményiiket,
illetve meg szeretném el6zni azt, hogy késdbb ebbdl problémank legyen. Kdszondm
szépen.
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Porga Gyula polgarmester:
K6sz6ndm szépen én is, Somfai Attila képviselS uré a szo.

Somfai Attila képviseld:

KOszOnom szépen. Részben érintett vagyok, mert a mi gyerekorvosunkrdl van szd és
ha a Haszkovo (ti buszfordulét hogyha félemlegettiik, ott benne volt az anyagban,
hogy a nappali zajkibocsatas hatarértéke 55 dB, az éjszakai 45 dB, illetve az is benne
volt az anyagban, hogy a zaj cstkken bizonyos tavolsagra a kibocsétasi helytdl
szamitva. Tehat folyamatosan kevésbé lesz érzékelhetd a zajhatds. Mivel éjszaka nem
tzemel a hazi gyerekorvosi rendeld és valésziniileg a klimat se fogjak akkor hasznalni,
ezért mar a kibocsatasi zaj helyén se lesz meg a 45 dB-nél magasabb zaJklbocsata5|
erték. De nem akarom elvenni Sulyok Baldzsnak esetleg a kenyerét, hogyha féépitész
ur hozza kivan szélni, de szerintem, hogyha a nappali az 55, ez 50, akkor igazébél
megvagyunk. Az éjszakait meg nem hasznaljak és hogyha valaki ott lesz mellette és
ha jol emlékszem, akkor a rendeldvel szemkdzt nem lakéépiilet van, ahova vanszmuIeg
fogjak a klimat helyezm hanem a Csaladsegit6nek van az éplilete. K6szondm szépen.

Porga Gyula polgarmester:
Adamecz Zoltan képviseld Uré a sz0.

Adamecz Zoltan képvisel6:

Annyit szeretnék hozzatenni, hogy itt viszont nem lesz zajvédé fal, tehat azt gondolom,
hogy ezt a kettSt is akkor egymassal kontextusba kell helyezni. Masrészt pedig azt
szeretném hozzatenni, hogy egyébként a Jutasi forduldban az inverternek sem lesz
akkora hangja erzaka mert akkor nem siit a nap és valdszinlileg akkor lesz hidegebb
is, tehat az akkumuldtorokat sem kell majd annyira hiiteniink éjszaka, tehét ott is
sokkal halkabb lesz a hangja, mert én (gy gondolom, hogy az éjszaka az a hiivésebb
és a sotétebb. K6sz6ném szépen.

Porga Gyula polgarmester:

K&szondm szépen én is. Ertem a célzast, szerintem pontos volt, amit képvisel6 Ur
felvetett, de nem javaslom, hogy a Cholnoky orvosi rendelGvel kapcsolatban lakossagi
forum legyen, de ha nyilvan valaki szeretne, nyugodtan megtarthatja. Egyébként
értem, amit mond és egyet is értek azzal, amit képvisel§ (r mondott, de nyilvan az
nem alkalmas arra, hogy indulatokat gerjessziink. Van-e tovabbi hozzaszélas?
Amennyiben nincs, akkor a 3. oldalon taldlhaté hatdrozati javaslatrdl kérem, hogy
Szavazzunk.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi észrevétel, hozzaszdlas nem volt, a Kozgy(ilés
jelenlévé 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogii Varos Onkormanyzata Koézgyiilésének
295/2026. (VI.25.) hatarozata
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beruhazasi megallapodas jovahagyasardl az Onkormanyzat tulajdonaban
levo Veszprém 4273/123 hrsz.-i — természetben a Veszprém, Cholnoky
Jeno utca 19. szam alatti — orvosi rendelében klimaberendezés
felszerelése érdekében

Veszprém Megyei Jogll Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megtargyalta a ,,Ddntés
beruhazdsi megallapodas jovahagydsardl az Onkorményzat tulajdonéban levd
Veszprém 4273/123 hrsz.-u — természetben a Veszprém, Cholnoky Jend utca 19. szém
alatti — orvosi rendeldben klimaberendezés felszerelése érdekében” cimii
el6terjesztést, és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Koézgy(lésc tulajdonosi
hozzajarulast ad Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata tulajdonaban
lévd Veszprém 4273/123 helyrajzi szamd, ,kivett orvosi rendel6” megnevezés(,
természetben a Veszprém, Cholnoky Jend utca 19. szam alatt talalhatd
ingatlanon klima berendezés elhelyezéséhez, és jévahagyja az ebben a
targyban megkétendd megallapodast a hatarozat mellékletében foglaltak
szerint.

2. Veszprém Megyei Jog Véaros Onkorményzatanak Kézgylilése felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a hatarozat melléklete szerinti megallapodast alairja.

Hatarid6: 2. pont: 2026. junius 30.

Felelés: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Dr. J6zsa Tamas kabinetfonok, irodavezett

(A hatarozat melléklete a jegyz6konyvhoz csatolva.)

16.Dontés beruhazasi megallapodas jévahagyasarél az Onkormanyzat
tulajdonaban levo Veszprém 0270/3 és 0270/7 hrsz.-u Kiskuti Csarda
épiiletében klimaberendezés felszerelése érdekében
El6terjesztd: Porga Gyula polgarmester

Porga Gyula polgarmester:

A 16-0s napirendi pont szintén egy klimafelszerelés Kiskuti Csarda esetén. Sindler
Attila, itt volt reggel Attila, de ki kellett nyitni az éttermet, Ugyhogy 6 nem tudta
megvarni, amig mi eddig elériink. Van-e barkinek kérdése, vagy véleménye?
Amennyiben nincs, a 4. oldalon taldlhatd hatarozati javaslatrdl kérem, hogy
szavazzunk.

A napirenddel kapcsolatban észrevétel, hozzaszélas nem volt, a Kézgy(ilés jelenlévd 18
tagja 17 igen szavazattal, és 1 tartdzkodas mellett meghozta a kovetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
296/2026. (VI1.25.) hatarozata

88



beruhazasi megallapodas jévahagyasaroél az Onkormanyzat tulajdonaban
levo Veszprém 0270/3 és 0270/7 hrsz.-U Kiskuti Csarda épiiletében
klimaberendezés felszerelése érdekében

Veszprém Megyei Jogll Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése megtargyalta a ,Dontés
beruhazasi mega//apodas ]ovahagyasaro/ az Onkormanyzat tulajdonaban flevd
Veszprém 0270/3 és 0270/7 hrsz.-ii Kiskuti Csdrda épiiletében kiimaberendezés
felszerelése erdekében”cim(i elGterjesztést, és az alabbi déntést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kézgylilése tulajdonosi
hozzajarulast ad a Veszprém 0270/3 és 0270/7 helyrajzi szamu, Kiskuti Csarda
funkcidjd, természetben a Veszprém, Veszprémvolgyi utca 63. és 65. szam alatti
ingatlanon klimaberendezés elhelyezéséhez, jovahagyja az e targyban
megkétendd megallapodast a hatarozat mellékletében foglaltak szerint, és erre
vonatkozéan kotelezettséget vallal bruttd 150.000,- Ft megfizetésére a
hatarozat melléklete szerinti megallapodasban foglalt feltételekkel.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a hatarozat melléklete szerinti megallapodast aldirja.

Hatarido: 2. pont: 2026. junius 30.

Felelds: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelds koztisztviseld:
Dr. Jézsa Tamas kabinetféndk, irodavezetd

(A hatarozat melléklete a jegyz6kényvhoz csatolva.)

17.Dontés a Veszprém 0438 hrsz.-i — természetben a Veszprém, Déli
Intézménykozpontban talalhaté - ingatlan értékesitésének
feliilvizsgalatarol
Eléterjesztd: Varga Tamas alpolgarmester

Porga Gyula polgarmester:

A 17-es napirendi pont Déli Intézménykﬁzpontban talalhatd ingatlan értékesitésének
fellilvizsgalata. Varga Tamas alpolgarmester (r az eloter]eszto nincs kiegészitése. Van-
e kérdés, vélemény? Somfai Attila képviselS Gré a szd.

Somfai Attila képviselo:

K6sz&ndm szépen. Csak egy vélemény lenne. A bizottsagi tilésen széba keriilt az, hogy
itt két értékbecslés késziilt és eléggé jelentds eltérésrdl. Viszont a rendelet nem engedi
meg azt, hogy a két értékbecslésnek akar a median értékénél, vagy annal magasabb
értéket szabjunk meg. Ezért képviselBcsoportunk a kovetkezo kozgylilésre be fog
nyUjtani egy rendeletmddositast ezzel kapcsolatban hogy ne legyen ennyire megkotve
a keziink és ilyen esetekben el tudJunk térni, és ne kelljen a legmagasabb értéket
feltétel nélkil elfogadni. Koszoném szépen.
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Porga Gyula polgarmester:

Kdsz6ndm én is. Van- e tovabbi? Nincs ilyen. Kérem, hogy a 6-7. oldalon talalhatd
hatarozati javaslatrdl szavazzunk.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi észrevétel, hozzaszélas nem volt, a Kdzgylilés
jelenlévs 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Joga Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
297/2026. (V1.25.) hatarozata
a Veszprém 0438 hrsz.-l — természetben a Veszprém, Déli
Intézménykdzpontban talalhaté — ingatlan értékesitésének
feliilvizsgalatarél

Veszprém Megyei Jogul Varos Onkormanyzatanak Kozgylilése megtargyalta a ,,Déntés
a Veszprém 0438 hrsz.-u — természetben a Veszprém, Déli Intézménykézpontban
taldlhato — ingatian értékesitésének fellilvizsgalatarol” cimu elGterjesztést, és az alabbi
dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megallapitja, hogy
a Kozgylilés a 271/2024. (IX. 26.) hatdrozattal Veszprém Megyei Jog( Varos
Onkormanyzata  Kozgy(ilésének az  Onkormanyzat  vagyonardl, a
vagyongazdalkodas és vagyonhasznositas szabdlyairdl szld 36/2021. (XI. 25.)
onkormanyzati rendelet 39. §-a alapjan lefolytatott célszer(iségi, pénziigyi-
gazdasagossagi vizsgalatot kbvetden a Veszprém 0438 hrsz.-u — természetben
a Déli Intézménykdzpontban taldlhaté — ingatlant nyilvanos versenyeztetési
eljarassal torténd értékestésre jeldlte ki.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kézgy(ilése megallapitja, hogy
a 271/2024. (IX. 26.), a 118/2025. (III. 27.), valamint a 416/2025. (X. 30.)
kdzgyliési hatarozat alapjan a palyazati eljaras lefolytatasra kerlilt, azonban az
ingatlan értékesitése sikertelen voit.

3. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Koézgy(ilése az 1. pontban
meghatarozott ingatlan értékét 67.800.000 forint 6sszegben hatarozza meg.

4. Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzaténak Kozgyllése az 1. pontban
meghatarozott ingatlan legalacsonyabb nettd eladasi arat 67.800.000 forint
dsszegben hatdrozza meg.

5. Veszprém Megyei Jogl Véros Onkormanyzatanak Koézgy(ilése Veszprém Megye|
Jogu Varos Onkormanyzata Kozgylilésének az &nkormdanyzat vagyonardl, a
vagyongazdalkodas és vagyonhasznositas szabalyairdl szélé 36/2021. (XI. 25.)
dnkormanyzati rendelet 40. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan a palyazati
feltételeknek megfelel6 ajanlatok Osszességében legel6nydsebb ajanlat
szempontja alapjan torténd elbirdlasardl dont az ismételt értékesitésre iranyuld
palyazati eljarasban az alabbi birdlati szempontok figyelembevétele mellett:
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Ertékelési szempontok Sulyozas
Ajanlott vételdr sszege 90
Gazdasagi névekedést elémozditd hasznositds 10
Osszesen 100

6. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkorményzatdnak Kozgy(ilése — Veszprém
Megyei Jogu Vdaros Onkormanyzata Kézgylilésének az ©nkormanyzat
vagyonardl, a vagyongazdalkodds és vagyonhasznositds szabdlyairdl szélé
36/2021. (XI. 25.) 6nkormanyzati rendeletben meghatarozottakon til — az
értékesités palyazati feltételeként az aldbbiakat hatarozza meg:

6.1. Palyazé tudomasul veszi és elfogadja, hogy amennyiben tébb palyazé nyuijt
be vételi ajanlatot, abban az esetben a Kiiré kdzjegyz6 eltti artargyalast
folytat le a vételar megallapitasa érdekében, fiiggetlenil a megajanlott
vételar-dsszegek kozétti kiilonbségek nagysagatdl. Kiiré az artargyalas
soran a licit Iépcs6 nagysagat 100.000,- Ft 8sszegben allapitja meg.

6.2. Palydzd koteles az Ingatlan hasznositdsdra vonatkozd tanulmany
benyuijtasara.

7. Veszprém Megyei Jogl Véros Onkormanyzatanak Kozgyiilése felkéri a
VeszProjekt Kft.-t az 1. pontban meghatarozott ingatlan ismételt értékesitésére
iranyul6 pélyazati eljaras lefolytatdsara és az adasvételi szerzdés-tervezet
elékészitésére.,

Hataridé: 7. pont: 2026. szeptember 30.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelds koztisztvisels:
Dr. Jézsa Tamas kabinetfénok, irodavezetd

18.Dontés a Veszprém 0213/161, 0213/162 hrsz.-u — természetben a ONE
Veszprém Aréna és a varosi sportuszoda kozoétti at — ingatlanok
belteriiletbe vonasarél
El6terjesztd: Varga Tamas alpolgarmester

Porga Gyula polgarmester:

A 18-as napirendi pont térgyalasa kovetkezik, a Veszprém Aréna és a varosi uszoda
kozbtti Gt belterliletbe vondsa. Szintén Varga Tamds alpolgarmester Ur, nincs
kiegészitése. Van-e kérdés, vélemény? Nincs, a 4. oldalon taldlhatd hatarozati
javaslatrdl kérem, hogy szavazzunk.

A napirenddel kapcsolatban észrevétel, hozzaszélas nem volt, a Kézgydilés jelenlévé 18
tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogui Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
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298/2026. (VI1.25.) hatarozata
a Veszprém 0213/161, 0213/162 hrsz.-G — természetben a ONE Veszprém
Aréna és a varosi sportuszoda kozotti ut — ingatlanok belteriiletbe
vonasarol

Veszprém Megyei Jog( Varos Onkormanyzatanak Kozgy(ilése megtargyalta a ,Ddntés
a Veszprém 0213/161, 0213/162 hrsz.-u — természetben a ONE Veszprém Aréna és a
varosi sportuszoda kG6zotti Ut — ingatianok beltertdiletbe vondsarol”cimi elbterjesztést,
és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogd Vdros Onkormdnyzatdnak Kozgydlése tgy dont, hogy a
Veszprém kiiltertilet 0213/161, 0213/162 hrsz.-( ingatlanokat belteriiletbe vonja.

2. Veszprém Megyei Jog( Véaros Onkormanyzatanak Kozgy(ilése rogziti, hogy a

a) Veszprém kiilterlilet 0213/161 hrsz.-(, 1 ha 3797 m2 térmérteékd, ,kivett helyi
kozat” rendeltetési jellegli ingatlanbdl a Veszprém belteriilet 2569/41 hrsz.-U, 1 ha
3797 m2 térmértékd, ,kivett helyi kdzut” rendeltetési jellegli ingatian alakul ki,

b) Veszprém kiilterlilet 0213/162 hrsz.-(, 1825 m2 térmértékd, ,kivett kdzforgalom
eldl el nem zart maganut” rendeltetési jellegii ingatlanbdl a Veszprém belteriilet
2569/42 hrsz.-u, 1825 m2 térmértékd, ,kivett kdzforgalom eldl el nem zart
maganut” rendeltetési jellegi ingatlan alakul ki.

3. Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzaténak Koézgy(ilése megallapitja, hogy a
terliletfelhasznalas célja teleplilésfejlesztés megvaldsitasa.

4. Veszprém Megyei Jogd Véros Onkormanyzatanak Kdzgy(ilése akként nyilatkozik,
hogy a Veszprém kdiltertilet 0213/161, 0213/162 hrsz.-0 ingatlanok szomszédosak
a Veszprém 8713/5, 8713/6 hrsz.-( belteriileti foldrészletekkel.

5. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése felhatalmazza a
polgarmestert a hatarozat 1. pontjdban megjeldlt ingatlanok belteriiletbe
vonasaval kapcsolatos ligyintézés kezdeményezésére.

Hatarido: 5. pont: 2026. szeptember 30.

Felelos: Porga Gyula polgarmester

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Kovacs Zoltan irodavezet6

19. Déntés Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilése 2026.
I1. felévi munkatervének meghatarozasarol
ElGterjesztd: Porga Gyula polgarmester

Porga Gyula polgarmester:

A 19-es napirendi pont targyalasa kovetkezik, a 2026. évi II. félévi munkaterviink.
Kiegészitést nem kivanok tenni, van-e kérdése, véleménye barkinek? Somfai Attila
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képvisel6 Gré a szd.

Somfai Attila képviseld:

Kbsz6ndm szépen. Erre utalt ugye Gerstmar Ferenc képvisel8tarsam, hogy akkor itt
lehetne egy olyan inditvanyt tenni, hogy az év végi utolsd kozgyllésen egy révid
tajékoztatot, hogyha a polgarmester ur tudna tartani a kézgy(ilésnek a Megyei Jog(
Varosoknak az az évi tevékenységérdl. Kdszondm szépen.

Porga Gyula polgarmester:

Semmi értelmét nem latom! Az égegyadta vilagon semmi értelme nincs! Balatoni
Szbvetségben vagyunk tagok, a Telepdlési Onkormanyzatok Orszagos Szbvetségében,
a Klimabarat Telepllések Onkormanyzati Szévetségében vagyunk tagok, tehat az
égvildgon semmi értelmét nem ladtom ennek. Nyugodtan bele lehet tenni, csak
tartalmilag, érdemben nem tudunk mit mondani. Amit a Megyei Jogu Varosok
Szovetsege képvisel a kormannyal szemben, az egyébként a sajtdban elérhetd. Tehat
most én arrdl adjak jelentést, hogy hany (lésen vettem részt? Milyen napirendet
szavaztam meg? En azt javaslom egyébként, hogy egyszer el fogom vinni Somfai
képvisel6 urat magammal egy Megyei Jogu Varosok Szdvetségének a kozgyulesere én
ezt most felajanlom és akkor térjlink utdna vissza, hogy tényleg megéri-e egyébként
beszamoltatni engem arrdl, hogy mi torténik a kozgyulesen Ezt komolyan! Most Gsszel
ugyis lesz valami egyébként, és szerintem két napos is lesz, ha j6l emlékszem. En akkor
inkabb a kdvetkezd javaslatot fogalmazom meg, mivel latom, hogy tdmegigény van. A
Megyei Jogu Varosok Szdvetségének a soron kdvetkezd kozgylilését Veszprémbe
hivom és akkor minden képvisel§ ott lehet és akkor meglatjak, hogy életszerien,
egyszer(ien nem olyan a miikddésiink, hogy egyébként most lehet ebbd! egyperces
napirendet csinalni decemberben, csak tenyleg vegylk annyira komolyan egymast,
hogy ezt ne! Somfai Attila képvisel§ (ré a sz9.

Somfai Attila képvisel6:
Ei@sz0r is kdszondm szépen az invitalast! A masik, hogy nem beszamol$, tajékoztats.

Porga Gyula polgarmester:
Teljesen mindegy! Fenntartja képvisel6 Gr? Mert akkor nyilvan szavaztatnunk kell rdla.

Somfai Attila képvisel6:
Elfogadtam a meghivast arra, hogy eljéjjek és akkor utana. Készoném.

Porga Gyula polgarmester:

J6, kdsz6ndm! Van-e mdas a napirenddel kapcsolatban? Nincs, akkor a 3. oldalon
talalhatd hatarozati javaslatrdl kérem, hogy szavazzunk.

A napirenddel kapcsolatban tovabbi észrevétel, hozzaszélds nem volt, a Koézgy(ilés
jelenlévé 18 tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkez6 hatérozatot:

Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
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299/2026. (V1.25.) hatarozata
Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyiilése 2026. II. félévi
munkatervének meghatarozasarol

Veszprém Megyei Jogll Varos Onkorm_ényzaténak K6zgylilése megtargyalta a ,0dntés
Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyllése 2026. II félévi
munkatervének meghatarozasarol”cimil eléterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Kozgy(ilése a hatarozat
melléklete szerinti tartalommal elfogadja Veszprém Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata Kozgy(ilésének 2026. II. félévi munkatervét.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Kozgylilése felhivia az
elGterjesztések eldaddinak figyelmét arra, hogy az elGterjesztéseket Veszprém
Megyei Jog Varos Onkorményzata Kozgy(ilésének az Onkormanyzat Szervezeti
és M(ikodési Szabalyzatardl szolé 24/2024. (X. 10.) dnkormanyzati rendelet 22.
§-aban rogzitetteknek megfeleléen a Kozgylilést megel6zd legkésdbb 10. napon
a jegyzonek kildjék meg.

3. Veszprém Megyei Jog(l Varos Onkormanyzatanak Kdzgy(ilése felkéri a jegyz6t,
hogy a végleges munkatervet a napirend elbterjesztéséért felelésoknek és a
napirendek eldaddinak kiildje meg.

Hatarido: 3. pont: 2026. janius 30.

Felelds: dr. Dancs Judit jegyz6

A végrehajtas elokészitéséért felelés koztisztviselo:
Madaraszné dr. Ifju Bernadett csoportvezetd

(A hatarozat melléklete a jegyz6konyvhoz csatolva: 26299kh_melleklet.)

20. Allasfoglalas a , VKSZ” Zrt. alapszabalyanak modositasarol
ElGterjesztd: Varga Tamas alpolgarmester

Porga Gyula polgarmester:

A 20-as napirendi pont allasfoglalas a ,VKSZ"” Zrt. alapszabalyanak moédositasarol.
Salga Balazs vezérigazgatd urat is idvozldom a koriinkben. Van-e kérdés, vélemény?
Amennyiben nincs, a 3. oldalon taldlhatéd hatarozati javaslatrél kérem, hogy
szavazzunk.

A napirenddel kapcsolatban észrevétel, hozzaszolas nem volt, a Kozgytiés jelenlévd 18
tagja 18 igen szavazattal meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
300/2026. (VI.25.) hatarozata
a ,,VKSZ” Zrt. alapszabalyanak modositasarol szo6l6 allasfoglalas
kialakitasarol
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Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzatdnak Kozgyiilése megtargyalta az
Alldsfoglalds a ,,VKSZ” Zrt, alapszabalyanak mddositasardl” cimii eléterjesztést, és az
alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kézgyllése a ,VKSZ” zrt.
egységes szerkezetbe foglalt alapszabdlydt a hatdrozat melléklete szerinti
tartalommal jovahagyja.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a ,VKSZ” Zrt. kdzgy(ilésén az alapszabaly mddositasardl
sz0l6 hatarozati javaslatot fentiek szerint elfogadja.

Hatarid6: 2. pont: ,VKSZ” Zrt. soron kévetkezé kdzgy(ilésének ideje
Felelds:  Porga Gyula polgarmester
A végrehajtas elokészitéséért felelés koztisztviseld:

Dr. J6zsa Tamas kabinetfénék, irodavezetd

(A hatarozat melléklete a jegyzokényvhoz csatolva: 26300kh_melleklet.)

21.Tajékoztatd az atruhazott hataskérben hozott dontésekrol
El6terjeszt6: Porga Gyula polgdrmester

Porga Gyula polgarmester:

A 22-es napirendi pont, tajékoztaté atruhazott hatdskdrben hozott dontésekkel
kapcsolatban. Van- e barkinek kérdése az elGterjesztéssel kapcsolatosan? Amennyiben
nincs, akkor kdsz6ndém a tudomasulvételt, tajékoztatdt, tehat déntést nem igényel.

A tajékoztatéhoz kérdés, hozzaszolds nem hangzott el, a Kozgydilés azt tudomasul
vette.

Porga Gyula polgarmester:

Most pedig kedves vendégeinknek szeretném megkdszonni a déleléttét, kdszonjik,
hogy vellink voltak, zart tlést rendelek el.

A Kézgyliles tobb napirendi pontot nem targyalt, a polgarmester a nyilvanos (lést 11
Ora 35 perckor berekesztette, a képvisel6k zart (ilésen folytattdk munkéjukat.

K.m.f.
,\ ( "“‘)m&lhil@ e
rga Gyula dr. Dancs Judit
polgarmester jegyzo
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