JEGYZOKONYV

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Koézgyiilése
VAROSSTRATEGIAI ES VAROSMARKETING BIZOTTSAGA
2026. oktdber 22-én 10,00 drai kezdettel megtartott rendes
lilésérol

Az iilés helye: VMJV Polgarmesteri Hivatalanak (Veszprém, Ovaros tér 9.)
Komjathy terme

Jelen vannak:

Torok Krisztian a Bizottsag elndke
Adamecz Zoltan a Bizottsag alelndke
Bazsa Botond Lehel a Bizottsag tagja
Somfai Attila a Bizottsag tagja
Farkas Andras Béla a Bizottsag tagja
Lentsch Eszter a Bizottsag tagja
Németh Szabolcs a Bizottsag tagja

A Bizottsagi iilésen részt vettek:

Varga Tamas alpolgarmester

dr. Lohonyai Bernadett aljegyz0, irodavezeto

Dr. Jozsa Tamas kabinetfonok, irodavezeto

Durmics Zsuzsanna irodavezetd

dr. Kalocsai Balazs irodavezetd

Sulyok Balazs Ede varosi féépitész, irodavezeto

Kovacs Judit csoportvezet6

Madaraszné dr. Ifju Bernadett csoportvezet6

Oveges Balint csoportvezetd

Pucsek Szabina koltségvetési ligyintéz6

Lendvai-Frikkel Attila ,VESZOL" Nonprofit Kft. (igyvezeto

Bruckner Laszld Kittenberger Kalman Nonprofit Kft. pénziigyi
csoportvezet6

Csomai Szilvia VKSZ" Zrt. temetdgondnoksag vezeto

Halmay Gabor onkormanyzati képvisel6

Guti Laszlé kiilsd szakértd

Patat Leticia vendég

Szeles Jozsef vendég

Szurmai Zoltan Takacskert II. Polgari Jogi Tarsasag elnoke

Bokori Robert vendég

Réti Ferenc vendég

Bartha Gabor vendég

Nagyné dr. Kerekes Zsofia bizottsagi referens

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Kdszontotte a Bizottsag tagjait, a meghivott
vendégeket és a Hivatal jelen Iévé munkatarsait. Megallapitotta, hogy a Bizottsag 7
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tagjabdl 7 tag jelen van. Megallapitotta, hogy a Bizottsag hatarozatképes. Elmondta,
hogy a napirend el6tt targyalja a Bizottsdag a lejart hatarideji hatarozatok
végrehajtasardl szolo jelentést. Megkérdezte a Bizottsag tagjait, hogy hozzaszodlas,
kérdés, vélemény van-e a jelentéshez. Mivel a jelentéshez kiegészités, hozzaszolas,
kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta a lejart hataridejli hatarozatok
végrehajtasardl szold jelentést.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévo 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez0 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
224/2026. (X. 22.) hatarozata
a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,Jelentés a lejart hatarideji hatdrozatok
végrehajtasarol” cimi eloterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga a210/2026. (IX. 17.) hatdrozat, 211/2026. (IX. 17.)
hatarozat és a 212/2026. (IX. 17.) hatarozat végrehajtasarol szolo jelentést tudomasul
veszi.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Megkérdezte, hogy hozzaszolas, kérdés,
vélemény van-e a napirendhez. A Bizottsag tagjai részérdl hozzaszolas, kérdés,
vélemény nem volt, igy szavazasra bocsatotta a napirendet.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévd 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
225/2026. (X. 22.) hatarozata
a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag
2026. oktober 22-irendes iilésének napirendjérol

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgylilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga a 2026. oktdber 22-i rendes Uilésének napirendjét az
alabbiak szerint fogadja el:

Napirend:

1. Dontés Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének a
szorakoztatd célra szant pirotechnikai eszk6zok felhasznalasanak
rendjérol sz6l16 onkormanyzati rendelet véleményezésérol
ElGterjeszto: a Kozbiztonsdgi és Blinmegel6zési Bizottsag képviseletében

Palinkas Roland elnok



2. Dontés a Veszprém 3331/5 hrsz.-0 — természetben a Veszprém, Jutasi
uton talalhatoé — ingatlan telekalakitassal érintett részének értékesitésre
torténo kijeloléséhez kapcsolddo ajanlas megfogalmazasarol
ElGterjeszto: Varga Tamas alpolgarmester

3. DoOntés a Veszprém 4273/129 hrsz.-0 — természetben a Veszprém, Loczy
Lajos utcaban talalhato — ingatlan telekalakitassal érintett részének

értékesitésre torténo kijeloléséhez kapcsolodo ajanlas
megfogalmazasaral
ElGterjeszto: Varga Tamas alpolgarmester

4. A) Dontés Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
a 2026. évi koltségvetésrol szolé 5/2026. (II. 26.) onkormanyzati
rendelet modositasaral
B) Dontés az ebrendészeti dnkormanyzati feladatok kiilsd szolgaltatdval térténd
ellatasahoz kapcsolddd el6zetes pénziigyi kotelezettségvallalasrél a 2027. évet
érintéen
C) Dontés elozetes pénziigyi kotelezettségvallalas jovahagyasarol a
2027-2028. évet érintoen a Jutasi Uti Sportkozpont lizemeltetési
koltségeinek biztositasa érdekében
ElGterjeszto: Porga Gyula polgarmester [A), B), C) pont]

dr. Dancs Judit jegyz0 [B) pont]

5. A)Dontés Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
az Onkormanyzat tulajdonaban lévé lakasok, helyiségek bérletérdl és
elidegenitésérol szdolo 30/2023. (IX. 28.) onkormanyzati rendelet
modositasarol
B)Dontés a Veszprém, Hazgyari Gt 1. szam alatti tarsashazban meglévo
bérlokijelolési joggal érintett lakoegységek bérleti dijanak
modositasarol
ElGterjeszto: Varga Tamas alpolgarmester

6. Dontés Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének a
koztemetok iizemeltetésérol és a temetési tevékenység egyes
kérdéseirol szolo 21/2010. (VI. 28.) onkormanyzati rendelet
modositasarol
ElGterjeszto: Varga Tamas alpolgarmester

7. Dontés a helyi védelemhez kapcsolod6 tamogatasra iranyuld, 2026. évi
palyazatok elbiralasarol
ElGterjeszto: Varga Tamas alpolgarmester

8. A)Dontés a Kittenberger Kalman Nonprofit Kft. Feliigyelo Bizottsagi
tagjanak megvalasztasarol és alapito okirata modositasardl
B)Dontés a Kittenberger Kalman Nonprofit Kft. ingatlanvasarlasanak
engedélyezésérol
ElGterjeszto: Porga Gyula polgarmester



9. DOntés a Veszprém 790/7 hrsz.-i — természetben a Veszprém, Ddézsa
Gyorgy utca és Harmat utca keresztezodésénél talalhaté —, a Magyar
Allam tulajdonaban allé ingatlan ingyenes 6nkormanyzati tulajdonba
adasanak kezdeményezésérol
ElGterjeszto: Porga Gyula polgarmester

10. Dontés az Onkormanyzat tulajdonaban 1évé Veszprém 1948/5, 10, 12,
13 hrsz.-G — természetben a Veszprém, Henger utcaban talalhaté —
ingatlanok telekalakitasanak jovahagyasarol
ElGterjeszto: Porga Gyula polgarmester

11.Dontés a Tatika villapark és a Takacskert II. megkozelitését szolgalo
kozutak kialakitasat célz6 megallapodasok kezdeményezésérol
ElGterjeszto: Varga Tamas alpolgarmester

12.Dontés a notiintetés 70. évforduldéjara emléktabla elhelyezésérol a
Panteonban
ElGterjeszto: Porga Gyula polgarmester

NAPIRENDEK TARGYALASA

1. Dontés Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének a
szorakoztato célra szant pirotechnikai eszk6zok felhasznalasanak
rendjérol sz6l6 onkormanyzati rendelet véleményezésérol

ElGterjeszto: a Kozbiztonsagi és Blinmegel6zési Bizottsag képviseletében
Palinkas Roland elndk
Képviseli: dr. Kalocsai Balazs irodavezetd

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Megkérdezte az elGterjesztot képvisel6t, hogy
van-e kiegészitése. Kiegészités nem volt. Megkérdezte a Bizottsag tagjait, hogy
hozzaszdblas, kérdés, vélemény van-e az el6terjesztéshez.

Somfai Attila, a Bizottsag tagja: Alapvetden tdmogathatd szerintem a javaslat, illetve
lenne egy finomitasi Gtletem is, hogyha azt megfogadjuk esetleg. A kérdéseim azok
lennének, hogy biztos, hogy nem fog igényelni ez tébblet személyi raforditast? Illetve,
hogy a renddrséggel lett-e egyeztetve ezzel kapcsolatban? Gondolom, mert
valdszinlinek tartom, hogy a rend6rség fogja ezt vizsgalni vagy betartani. Nem tudom,
hogy a kozteriletesek fognak-e szilveszter éjszaka menni, illetve, hogy nem akarjuk-e
megfontolni azt példaul, amit Erden tettek, hogy fokozottan védett, illetve védett
teriileteket jeloltek ki a varosban, tehat ahol szigoribb vagy megengedobb volt esetleg
a szabadlyozas, esetleg ezt Veszprémben is ki lehetne terjeszteni. Illetve azt szeretném
kérdezni, hogy mennyivel csokken varhatdan esetleg ezaltal az atkéborolt allatoknak a
szama? Tehat milyen pozitiv hozadéka lesz ennek?

dr. Kalocsai Balazs irodavezetO: Az els6 kérdéssel kapcsolatban azt gondoljuk, hogy
nem lesz plusz személyi raforditds és igen, a rendOrséggel egyeztetés tortént, és a
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rendorség vallalta, hogy 6k fogjak ezt ellendrizni. Azt, hogy az elkdborolt allatoknak a
szama mennyi lesz, ezt én nem tudom, hogy meg tudjuk-e becsiilni. Tulajdonképpen
az el6készités soran abban maradtunk, hogy els6 korben ez egyfajta olyan tipusu
motivacio, ami egyfajta dnkéntes jogkovetésre biztat. Volt réla szé korabban, volt is
olyan meggondolas, hogy esetleg dvezeti beosztasok legyenek, de aztan végiil is az
egyeztetések soran az egyszerisités kedvéért, meg annak érdekében, hogy
egyértelm( legyen a betarthatdsag, ezt elvetettiik és igy maradt meg ez a szabalyozas.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelnoke: Ha képvisel6tarsam ott lett volna az
egyeztetésen, ezt mind hallotta volna és végigmehettiink volna ezeken a Iépcs6kon,
amiket most itt targyaltunk, vagy amit a kolléga valaszolt. Igazabdl én is 6rvendek
ennek a rendeletnek, hisz ott voltunk az egyeztetésen és koriilbeliil az van benne, amit
egyébként meg is beszéltiink, amiben kompromisszumra jutottunk. Nekem annyi lenne
a kérésem ehhez kapcsoléddan, vagy akar ettdl fiiggetleniil, hogy az Onkormanyzat
mindenképp dolgozza ki azt, hogy hogyan lehet az, hogy a birsagok az
Onkormanyzathoz folyhassanak be, ne az allamhoz és abbdl tudjuk erdsiteni adott
esetben a kozteriilet-felligyeletet, hogy ezek a rendeleteink végrehajthatok is legyenek
majd, hiszen nincs forrasunk arra, hogy a kozteriilet- felligyeletet erOsitsiik. Ezeknek
a szankcidknak a bevételébdl ezt meg tudnank tenni, és a jogkoveto allampolgaroknak
az érzését a varosban segiteni, hogy jobb legyen az érzésiik. Most semmilyen
szankcidja nincs ennek a rendeletnek az elkdvetokkel szemben, tehat azt gondolom,
hogy minden ilyen rendelet és szigoritas annyit ér, amennyit ebbdl be lehet tartatni.
Ez Magyarorszagon szerintem elég nagy igazsag, és azt gondolom, hogy mindenképp
a jovore nézve és mas- mas rendeletekre nézve is ezt ki kellene dolgozni, hosszu tavon.

Torok Krisztian, a Bizottsag elnoke: Somfai képviseld Urtdl szeretném megkérdezni,
hogy javaslat volt a részérdl, amit mondott, vagy modositd inditvany?

Somfai Attila, a Bizottsdg tagja: Nem. Igy a vdlasz alapjan elfogadom az
elhangzottakat, tehat nincs modositd inditvany.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
elGterjesztéshez tartozd hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévd 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
226/2026. (X. 22.) hatarozata
Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének a
szorakoztato célra szant pirotechnikai eszk6zok felhasznalasanak
rendjérol sz6l6 6nkormanyzati rendelet véleményezésérol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzata Koézgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketmg Bizottsdga megtargyalta a ,Dontés Veszprém Megyei Jogu Varos
Onkormdnyzata Kozgydilésének a szorakoztato célra szant pirotechnikai eszkozok



felhasznaldasanak rendjérdl szolo dnkormanyzati rendelet véleményezésérdleimli
elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga egyetért Veszprém Megyei Jogu  Varos
Onkormanyzata Kézgy(lésének a szdrakoztatd célra szant pirotechnikai eszkdzok
felhasznalasanak rendjér6l sz6l6 ©Onkormanyzati rendeletnek a hatarozat
melléklete szerinti tartalommal torténd megalkotasaval.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga felkéri a Bizottsag elndkét, hogy a rendelet-tervezetet
kildje meg véleményezésre az illetékes kornyezetvédelmi igazgatasi szerv,
tajékoztatasul a szomszédos és az érintett dnkormanyzatok részére.

Hatarido: 2. pont: 2026. oktdber 26.

Felelos: Torok Krisztian elndk

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
dr. Kalocsai Balazs irodavezeto

2. Dontés a Veszprém 3331/5 hrsz.-U — természetben a Veszprém, Jutasi
uton talalhato — ingatlan telekalakitassal érintett részének értékesitésre
torténo kijeloléséhez kapcsolodo ajanlas megfogalmazasarol
ElGterjeszto: Varga Tamas alpolgarmester

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Megkérdezte az elbterjesztét, hogy van-e
kiegészitése. Kiegészités nem volt. Megkérdezte a Bizottsag tagjait, hogy hozzaszolas,
kérdés, vélemény van-e az elGterjesztéshez.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelndke: En ezt azért nem tudom tdmogatni, mert én
ugy gondolom, hogy most is a varosban a dohanyboltok el6tti kdzterileti italozas nem
egy pozitiv képet ad a varosrdl. Itt tudni kell, hogy ez egy dohanybolt és az elbtte Iévo
teraszt adjuk el szamara, tehat innentdl nem tudjuk megfogni a kozteriileten torténd
italozast sem, hiszen ezt kdvetéen maganteriileten fognak ott inni, akik ott vannak
el6tte. Azt is el tudom képzelni, hogy egyes esetenként vizsgaljuk ezeket meg és én
azt is tudomasul tudom venni, hogy ott a Jutasi iton nem feltétleniil zavarja annyira a
lakokat, mint mondjuk a Damjanich utcaban, a lépcs6haz aljaban. Ezt is el tudom
fogadni, de azt gondolom, hogyha eddig is ott tetd volt, meg térkdvezés, tehat
gondolom bérelték azt a teriiletet, vagy nem tudom, hogy hasznositottak, vagy mi
alapjan van tet0 folotte és alatta a térkd, tehat ezzel az 6nkormanyzat tudja fogni ezt
az Uzlettulajdonost, hogy olyan tevékenységet folytasson ott, ami a tébbi polgar
szamara is elfogadhatd. En attdl félek, hogy kiengedjiik a keziinkbdl ezt a lehetéséget.
Tehat ha eddig is tudott bérleti mddon miikddni, akkor ezutan is tud, illetéleg azt most
itt a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsagban el kell donteni, hogy hosszu tavon
egyébként tamogatjuk-e azt, hogy ezek a dohanyboltok kocsmaként mikddjenek-e
adott esetben. A kocsmat most jo értelemben mondom, elnézést kérek, aki ezt nem
ugy értené, tehat a tobbi vendéglatdsra mas szabalyok vonatkoznak, mint egy boltra.
Ha csak a WC-ket emlitem, vagy barmilyen kozegészségiigyi elbirast, teljesen mas
szabalyok vannak. Kérdés, hogy most a vendéglatdsokkal szemben meginditjuk-e azt



a folyamatot, hogy a dohanyboltokbdl is legyenek vendéglatohelyek, csak sokkal
szlikebb el6irasokkal. En ezért nem tudom ezt tamogatni, amig nincs ez a koncepcid.
Itt nem alakitottuk ki, hogy mi legyen a dohanyboltokkal a jévében, amik Ugyis sok
sebbdl véreznek. En azt gondolom, hogy nem adnék plusz jogositvanyokat ehhez,
nyilvan akkor adjuk bérbe, és akkor tudjuk szabalyozni, hogy meddig mikddik ez a
dolog normalisan, vagy mit akarunk a késobbiekben.

Somfai Attila, a Bizottsag tagja: Hasonl6 lenne nekem is a felvetésem, tehat hogy
mikor létesiilt ez a terasz, kapott-e kozterilet hasznalati engedélyt a Jelenlegl vagy a
korabbi lizlettulajdonos? Ha bérli, akkor ezt mennyiért bérli az Onkormanyzattdl?
Mennyit fizetnek ezért érte? Es hogyha megveszi, akkor mekkora bevételkieséssel kell
szamolnunk? Illetve, hogyha ezt eladjuk, akkor ez egyaltalan megéri? Az, amit az el6bb
képviselotarsam mondott, szerintem teljesen jogos. Itt ugye volt egy lakossagi
megkeresés, az egy hasonld bolt volt, ahol szintén ezzel kiizdenek az ott lakdk, hogy
a zaras utan ott maradnak még a vendégek, és hogy a zajhatas az zavarja az ott
lakokat.

Farkas Andras Béla, a Bizottsag tagja: Ez egy kicsit azért tévedés, vagy forditva
tlink a lovon? Azt azért hadd mondjam el, hogy egyrészrél azt pontosan szabalyozza
a jogszabaly, hogy mikor lehet valami kocsma, és mikor lehet mondjuk dohanybolt.
Teljesen mas feltételeket tdmaszt. Egy dohanybolt nem mikodhet kocsmaként. Viszont
eddig azt meg tudta tenni a dohanybolt, hogy eladta az italt, eladta a cigarettat, és azt
mondta, hogy kozteriileten dohanyoznak, kozteriileten isznak, neki semmi koze hozza.
Abban az esetben, ha a teraszt eladjuk, akkor pont forditva igaz, mert akkor el tudna
jarni az Onkormanyzat és azt tudja mondani, hogy az 6 teriiletén torténik a fogyasztas,
annak szabalyai vannak, illetve ugyanigy a zajhatas is onnan jon, és akkor fol tud Iépni.
Egyébkeént is egy kicsit ilyen fondknak érzem ezt, mert amikor mondjuk elmegyiink a
Simonyi iskola elé, akkor a tuloldalon latjuk, hogy az 6sszes pedagdgus dohanyzik,
vagy a Bathory iskola Osszes pedagdgusa ott dohanyzik, ahol jonnek-mennek a
gyerekek. Ha ez nem zavarja az Onkormanyzatot, ami szomord, hogy igy van, akkor
ez az eset, amit felhozott képviseld Ur, ez pont forditva igaz szerintem.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelndke: Annyit reagalnék ra, hogy a kozteriileten most
sem szabad inni Veszprémben. Igazabdl ez nem érv, hiszen a kozteriileten sem lehet
inni. Az, hogy most ez mennyire van betartva vagy nincs, azt épp az el6bb mondtam
el, hogy olyan szankciokat kell alkalmazni, amivel meg tudjuk erésiteni a kozteriilet-
felligyeletet, akar ilyen esetekben eljarni. En azt gondolom egyébként, hogy a
maganteriileten ott nem tudjuk Ugy korlatozni, mint egy koztertileten.

Dr. J6zsa Tamas kabinetfénok, irodavezetd: Ez nem egy vendéglatoegység, tehat itt
alkoholfogyasztasra nincs lehet6ség, viszont van egy kialakult és nagyon régi,
megorokolt allapot, amit szeretnénk jogszerlvé tenni. Azt a természetbeli allapotot,
ami kialakult, hogy van ott egy tetd, van ott egy burkolt feliilet, és aki azt hasznalja,
azt tulajdonban is megvasarolja, birtokba keriil szabalyosan, és kifizeti ennek az
ellenértékét. Ez eddig egy rosszul mikodo, szabalytalan helyzet volt. Most szeretnénk
egy jogszabaly szerint is megfelel6 Uszotelket kialakitani, ami a természetben mar igy
is nagyon régdta létezik. A tulajdonos, aki vasarolni szeretne, semmilyen mas



valtoztatast nem tervez, semmilyen beépitést vagy vendéglatoegységet nem kivan
elhelyezni. Ugyhogy ezért gondoltuk, hogy ez tamogathatd lesz a bizottsag részérol.

Somfai Attila, a Bizottsag tagja: Ha jol értem, akkor ez azt jelenti, hogy ami ott
korabban létesiilt, az az Onkormanyzat jovahagyasa és tudta nélkil vagy beleegyezése
nélkdl valdsult meg? Ez a terasz kialakitasa az dnkormanyzati tulajdon teriileten?

Dr. J6zsa Tamas kabinetf6nok, irodavezeto: En azt mondtam, hogy ez egy kialakult
allapot, nem visszakévethetd. En nem tudnam megmondani, hogy mikor, hogyan és
ez a tulajdonos vagy a korabbi tulajdonos hogyan helyezte ott el ezeket a plusz
létesitményeket. Nyilvan azt gondolom, hogy ez biztonsagi okokra vezethet6 vissza,
hogy annak az lizletnek a megkozelitése az rendezett mdédon tudjon torténni és ne a
foldrdl nyiljon a bejarat.

Somfai Attila, a Bizottsag tagja: EInézest kérek, tehat tudott rdla az Onkormanyzat
és jovahagyta, vagy nem tudott réla az Onkormanyzat? Ennyi lenne csak a kérdésem.

Varga Tamas alpolgarmester: Most nem fogjuk tudni megmondani ebben a
pillanatban, de megnézziik, hogy volt-e erre bejelentés, vagy, hogy mikor alakult ki ez.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
elGterjesztéshez tartozo hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévd 7 tagja 4
igen szavazattal, 2 nem szavazattal és 1 tartdzkodassal meghozta a kdvetkezd
hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
227/2026. (X. 22.) hatarozata
a Veszprém 3331/5 hrsz.-u — természetben a Veszprém, Jutasi aton
talalhato — ingatlan telekalakitassal érintett részének értékesitésre
torténo kijeloléséhez kapcsolddo ajanlas megfogalmazasarol

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsdaga megtargyalta a ,Ddntés a Veszpréem 3331/5 hrsz.-u —
természetben a Veszprém, Jutasi uton taldlhato — ingatlan telekalakitassal érintett
részének értekesitésre torténd kijelolésehez kapcsolodo ajanlds megfogalmazasarol’
cim(i elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Koézgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga a telepiilésrendezési eszk6zok elGirdsaira tekintettel a
hatarozat mellékletét képezO vazrajz szerinti, a Veszprém 3331/5 hrsz. alatti
ingatlan 29 m? nagysagu teriiletrészének értékesitésre torténd kijelolését
megel6z6en Veszprém Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgylilésének az
onkormanyzat vagyonardél, a vagyongazdalkodas és vagyonhasznositas
szabalyairdl szoldo 36/2021. (XI. 25.) Onkormanyzati rendelete 39. § (1)



bekezdésében foglaltak szerint lefolytatandd  célszer(iségi, pénziigyi-
gazdasagossagi vizsgalathoz ajanlast nem fogalmaz meg.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga felkéri a Bizottsag elndkét, hogy a dontésrdl értesitse
Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkorméanyzata Kozgy(ilésének Tulajdonosi
Bizottsagat.

Hatarido: 2. pont: 2026. oktdber 22.
Felelos: Torok Krisztian elnok

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Dr. Jozsa Tamas kabinetfénok, irodavezeto

3. DoOntés a Veszprém 4273/129 hrsz.-0 — természetben a Veszprém, Loczy
Lajos utcaban talalhato — ingatlan telekalakitassal érintett részének

értékesitésre torténo kijeloléséhez kapcsolodo ajanlas
megfogalmazasarol
ElGterjeszto: Varga Tamas alpolgarmester

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Megkérdezte az elbterjesztét, hogy van-e
kiegészitése. Kiegészités nem volt. Megkérdezte a Bizottsag tagjait, hogy hozzaszolas,
kérdés, vélemény van-e az elGterjesztéshez.

Somfai Attila, a Bizottsag tagja: Itt azt szeretném kérdezni, hogy a beruhazo érdekét
azt értem, a kozosségi érdeket, azt nem tudom, hogy mi a kdzdsségnek itt az érdeke.
Az elbterjesztésben szerepel, hogy az ott dolgozdk nem kozteriileten parkolnanak,
hanem akkor itt, ha ezt megvennék és kialakitanak, akkor sajat parkolé helyen
parkolnanak. Ez napkdzben ott mennyire okoz ezen a részen problémat? Ha sok
parkoléhelyet vesznek el, akkor azt meg tudom érteni, hogy akkor az lehet ott
kozérdek.

Varga Tamas alpolgarmester: Szerintem mindannyian ismerjiik a parkolasi helyzetet,
minden lakételepen minden plusz autd problémat jelent. Egy auté is problémat jelent,
hiszen nincsen megfelel6 mennyiségl hely. Szerintem ezzel biztosan rendezettebb lesz
a kornyék és felszabadul parkoldhely az ott lakdk szamara. A lakdk folyamatosan,
gondolom képviseld urat is, meg mindenkit megkeresnek azzal kapcsolatban, hogy
nemcsak ott, hanem az egész varos minden lakdtelepén nehéz a parkolas.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
elGterjesztéshez tartozo hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévo 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez0 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
228/2026. (X. 22.) hatarozata



a Veszprém 4273/129 hrsz.-i — természetben a Veszprém, Loczy
Lajos utcaban talalhato — ingatlan telekalakitassal érintett részének
értékesitésre torténo kijeloléséhez kapcsolddo ajanlas
megfogalmazasarol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,,Ddntés a Veszprém 4273/129 hrsz.-u —
természetben a Veszprém, Loczy Lajos utcaban taldlhato — ingatian telekalakitassal
érintett  részének  értékesitésre  torténd  kijeloléséhez  kapcsolodo  ajanids
megfogalmazasarol” cimi elGterjesztést, és az alabbi dontést hozta:

1. Veszprém Megyei Jogl Véaros Onkormanyzata Koézgy(lésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga a telepiilésrendezési eszk6zok elGirasaira tekintettel a
hatarozat mellékletét képezO vazrajz szerinti, Veszprém 4273/129 hrsz. alatti
ingatlan 225 m? nagysagu terliletrészének értékesitésre torténd kijelolését
megel8z8en Veszprém Megyei Jogi Véaros Onkormdnyzata Kozgy(ilésének az
onkormanyzat vagyonardl, a vagyongazdalkodas és vagyonhasznositas
szabalyairdl szold 36/2021. (XI. 25.) Onkormanyzati rendelete 39. § (1)
bekezdésében foglaltak szerint lefolytatandd  célszer(iségi, pénziigyi-
gazdasagossagi vizsgalathoz ajanlast nem fogalmaz meg.

2. Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga felkéri a Bizottsag elnokét, hogy a dontésrol értesitse
Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Koézgy(ilésének Tulajdonosi
Bizottsagat.

Hatarido: 2. pont: 2026. oktdber 22.
Felelos: Torok Krisztian elndk

A végrehajtas elokészitéséért felelos koztisztviselo:
Dr. Jbzsa Tamas kabinetfénok, irodavezetd

4. A) Dontés Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének
a 2026. évi koltségvetésrol szolo 5/2026. (II. 26.) onkormanyzati
rendelet modositasaral
B) Dontés az ebrendészeti dnkormanyzati feladatok kiilsé szolgaltatdval torténd
ellatasahoz kapcsolddd el6zetes pénziigyi kotelezettségvallalasrél a 2027. évet
érintéen
C) Dontés elozetes pénziigyi kotelezettségvallalas jovahagyasarol a
2027-2028. évet érintoen a Jutasi Uti Sportkozpont iizemeltetési
koltségeinek biztositasa érdekében
ElGterjeszto: Porga Gyula polgarmester [A), B), C) pont]

dr. Dancs Judit jegyz6 [B) pont]
Képviseli: Pucsek Szabina koltségvetési ligyintézo

Torok Krisztian, a Bizottsag elnoke: Elmondta, hogy a Bizottsdg csak az A) és C)
elGterjesztést targyalja. Megkérdezte az elGterjesztét képviselot, hogy van-e
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kiegészitése. Kiegészités nem volt. Megkérdezte a Bizottsag tagjait, hogy hozzaszolas,
kérdés, vélemény van-e az elGterjesztéshez.

Somfai Attila, a Bizottsag tagja: A C) részhez lenne egy kérdésem, de nem biztos,
hogy itt valaszt fogok kapni ra. A sportkdzpont esetén mire megy el az a 12,75 millid
forint karbantartas? Ezt tudjuk-e, vagy részletezték-e?

Dr. Jozsa Tamas kabinetfonok, irodavezetd: Konkrét miszaki tartalmat nem fogok
tudni mondani nyilvan karbantartasi feladatokra, tudunk ennél pontosabb
adatszolgaltatast is, amennyiben sziikség van ra.

Somfai Attila, a Bizottsag tagja: Azt megkdszondm.

Adamecz Zoltan, a Bizottsdg alelndke: En azt gondolom, hogy tdmogathatd
egyébként ez az elGterjesztés, nyilvan ahogy a Somfai képviseld Ur is kitért arra, hogy
ennek az elszamolasanak is meg kell torténnie, az egy masik kérdés. De jogos
egyébként, én azt gondolom, hogy ez most tamogathatd, hiszen tartsuk fenn
mindenképképpen ezt a helyet.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazadsra bocsatotta az A)
elGterjesztéshez tartozo rendelet-tervezet elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévo 7 tagja 5
igen szavazattal, 1 nem szavazattal és 1 tartdzkodassal meghozta a kovetkezo
hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
229/2026. (X. 22.) hatarozata
a,Dontés Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének a
2026. évi koltségvetésrol szol6 5/2026. (I1. 26.) 6nkormanyzati rendelet
maodositasarol” cimii eloterjesztésrol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzata Koézgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsdaga megtargyalta a,Déntés Veszprém Megyei Jogu Varos
Onkormadnyzata Kozgydilésének a 2026. évi kdltségvetésrdl szolo 5/2026. (II. 26.)
onkormanyzati rendelet modositasarol”targyu elGterjesztést. A Bizottsag javasoljaaz
A) elGterjesztéshez tartozo rendelet-tervezet Kozgydilés altali elfogadasat.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,

hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta a C)
elGterjesztéshez tartozo hatarozati javaslat elfogadasat.
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Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévé 7 tagja 6
igen szavazattal és 1 tartdzkodassal meghozta a kdvetkez0 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
230/2026. (X. 22.) hatarozata
a, Dontés elozetes pénziigyi kotelezettségvallalas jovahagyasarol a 2027-
2028. évet érintéen a Jutasi uti Sportktizpont lizemeltetési koltségeinek
biztositasa érdekében” cimii el6terjesztésrol

Veszprém Megyei Jogl Véros Onkormanyzata Kdzgy(ilésének Varosstrateg|a| és
Varosmarketing  Bizottsdga megtargyalta a ,Dontés elozetes  pénziigyi
kotelezettségvallalds jovahagyasarol a 2027-2028. évet érintoen a Jutasi uti
Sportkozpont tizemeltetési koltségeinek biztositdsa érdekébentargyu eloterjesztést. A
Bizottsag javasolja a C) elGterjesztéshez tartozd hatarozati javaslat Kozgylilés altali
elfogadasat.

5. A) Dontés Veszprém Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének
az Onkormanyzat tulajdonaban lévé lakasok, helyiségek bérletérdl és
elidegenitésérol szdolo 30/2023. (IX. 28.) onkormanyzati rendelet
modositasarol
B) Dontés a Veszprém, Hazgyari Gt 1. szam alatti tarsashazban meglévo
bérlokijelolési joggal érintett lakoegységek bérleti dijanak
modositasarol
ElGterjeszto: Varga Tamas alpolgarmester

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Megkérdezte az elbterjesztét, hogy van-e
kiegészitése. Kiegészités nem volt. Megkérdezte a Bizottsag tagjait, hogy hozzaszolas,
kérdés, vélemény van-e az elterjesztéshez.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelntke: Annyit tennék hozza, hogy amikor ezt a
rendeletet is mar mddositottuk, akkor is azt mondtam, hogy barkinek ki lehet adni
ezeket a lakasokat, tehat egy 3 budai villaval rendelkez6 ember is ki megkaphatja.
Annyit kérdeznék a Bizottsag tagjaitdl, hogy mondjuk a Halle utcaban, azt mindenki
ismeri, vagy a Haszkovd utcaban tényleg 72.000 forint, meg 80.000 forint a piaci bérleti
dij, annyiért tud valaki bérelni piaci alapon? Tehat ezek nem valdsak. Ezek a bérleti
dijak nem tiikrozik a valésagot. A piaci aron torténé ar az legyen piaci aron, még ha
alacsony is, az also részén legyen. Nyilvanvaldéan, hogyha szocidlisan valaki raszoruld,
annak legyen 22.000 forint a bérleti dija. Csak azért lassuk azt, hogy ennek mennyi az
értéke, és aki piaci alapon jogosult lakast bérelni az miért nem fizet piaci arat? Ezzel a
tobbi adofizetdt karositjuk meg. Igazabdl ezt mindenki lathatja, hogy a 60.000-80.000
forint ez nem piaci ar, ez igazabol még a fele sem. Azt gondolom, hogy feliilvizsgalatra
szorulnak ezek az arak, és nem a haromszazalékos inflacidval kell 6ket emelni, hanem
a valés értékre, és még egyszer hangsulyozom, tehat a koltségelven torténd
bérbeadast vagy a szocidlis bérbeadast oké, tamogassuk, nyilvan, aki raszorul, annak
rendben, de aki nem szorul ra, és piaci alapon bérel lakast, azt miért tdmogatjuk mas
adofizetok karara?
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Somfai Attila, a Bizottsag tagja: Nekem egy olyan kérdésem lenne az lgyvezetd
Urhoz, bar szerintem nagyjabol tudom a valaszt, de azért erGsitsen meg, hogy a
beszedett bérleti dijakbdl a lakasokra mennyit koltenek ebbdl ezeknek a feldjitasara,
karbantartasara? A Hazgyari ut 1. esetén, ott tudom, hogy tobb laké panaszkodott
arra, hogy a korlattal problémak vannak, ezeknek egy részét a Maltai Szeretetszolgalat,
illetve a VESZOL tulajdonaban 1évd lakasoknal mar rendezték. Ott volt megoldas erre,
az lveget kicserélték hullampalara, ha jol emlékszem, de nem az 6sszesnél. A terlilet
kornyékének az allapota meg a lakasok allapota is nagyban befolyasolja azt, hogy egy-
egy lakast mennyiért tudunk kiadni. Azt gondolom, hogy a haromszazalékos emelés az
teljesen korrekt, jogos. Ha folyamatosan romlik a lakasok allapota, akkor nem
feltétlendl fogjuk folyamatosan ndvelni a koltséget sem, tehat nekiink is forditani kell
ra és akkor az a kérdés, hogy mennyit fordit a VESZOL erre?

Lendvai-Frikkel Attila, a ,VESZOL" Kft. (igyvezetdje: Akkor mennék sorba, Adamecz
képvisel6 Urnak valaszolnék el6szor. Az orszagos tendencia az, hogy az 6nkormanyzati
piaci bérlakasok olcsébbak, mint a rendes piaci bérlakasok. Egyébként jelen pillanatban
3 kategoria van, ha megnézi képviselS ur, még a sziikséglakasnal is van piaci bérleti
dij, amit soha nem fogunk kiadni piaci alapon, mint sziikséglakast. Igy attekinthetd a
rendelet alapjan, ezt igy kérték annak idején, hogy igy legyen. Jelen pillanatban 3 piaci
alapon kiadott bérlakasunk van, most lett még egy, amit ki tudunk Ugy adni. A lakasok
alapvetden nincsenek olyan allapotban, hogy 140.000 forint bérleti dijat fizessenek
érte. Ha az a cél az dnkormanyzat részérdl, hogy ezeket a dijakat még jobban
kozelitsiik a piaci arhoz, akkor ez egy szandék, ha én erre kapok felkérést, én
kidolgozom, de azt el kell mondanom, hogy az orszagban sehol nem azok a piaci arak
vannak az énkormanyzati piaci alapon kiadott bérlakasoknal, mint a piacon. Ezt meg
lehet nézni, be tudom kérni ezeket az adatokat. Most nagyon sok ilyen egyeztetés van
megyei jogu varosokkal, kiilénb6zd programok vannak, ezekben az egyeztetésekben
mi mind részt vesziink.

Somfai képvisel6 Urnak szeretnék valaszolni. A ,VESZOL” Nonprofit Kft.-nek a
megbizasa nem tartalmaz felUjitast, karbantartast tartalmaz. Mi gy mikddink, hogy
az onkormanyzat nevében beszedjiik a bérleti dijakat, szamlazunk és fizetjik a
kozlizemi szamlakat, a karbantartasokat, €s negyedévente elszamolunk az
onkormanyzattal. Altalaban mi fizetlink az 6nkormanyzatnak, de nagyjabdl 0-ra jon ki
ez a tevékenységiink. Ez azért fontos, mert a nagyon olcsé szocialis bérlakasoknal is,
ahol tényleg olyan 22.000,- forint meg annal kevesebb bérleti dij van, ott is kell
nyilaszardt cserélni, hogyha probléma van, vagy ott is kell egy komplett halozatot
kicserélni, ha a probléma életveszélyes. Ezt tudjuk mi megcsinalni. Kilon venném a
Hazgyari Ut 1-et azért, mert azok a lakasok, egy kivételével, ami a VESZOL apportja,
a Maltai Szeretetszolgalatnak a tulajdonaban vannak, az ©nkormanyzatnak
bérldkijel6lési joga van. Ez jelenleg 22 lakas. Ott ugy van kdnyvelést technikailag, hogy
az azokbdl befolyt bérleti dijat mi csak azokra fordithatjuk, mint ahogy nem fordithatjuk
az oOnkormanyzati lakasra, meg forditva sem. Az ©Onkormanyzati ingatlanokbdl
beszedett bérleti dijakat nem fordithatom idegen ingatlanra. Ott van egy elkildott
keret erre, és abbdl folyamatosan meguijitjuk a lakasokat. A Hazgyari Gt 1-ben viszont
van lehet6ségiink felljitani és minden felljitasnal az erkéllyel szoktunk kezdeni. Az,
hogy milyen a haz kérnyéke, azt jelezziik mi is. Mi, az Onkormanyzat is, meg a Maltai
Szeretetszolgalat is egy tarsashazban tuIa]donosok vagyunk, tehat igaz, hogy az
Onkormdnyzat és a Maltai Szeretetszolgdlat az tdbbségi tulajdoni hanyaddal
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rendelkezik, de ett6l fliggetlenil az egy tarsashaz. Folyamatosan dolgozik azon a
tarsashdz a Maltai Szeretetszolgdlattal, vagy az Onkormanyzattal is, hogy ezt a
helyzetet megoldjak. Most jelen pillanatban egy kamerarendszer keriil kiépitésre és az
intéz0 bizottsag folyamatosan megteszi a feljelentéseket a rendbrség felé a
szemeteléssel kapcsolatban. Most azt varja a tarsashaz, hogy ezaltal tud megoldddni
majd a probléma.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelnoke: Nekem lenne egy javaslatom, hogy
feladatként adjuk ki azt, hogy vizsgaljuk meg, mennyi a piaci ara ezeknek a
bérléseknek. Nem mondom, hogy ne a piaci araknak az als6 hatarat vegyik
figyelembe, de ezek jelentdsen eltérnek a piaci artdl, és hogy 3 ilyen lakasunk van, azt
gondolom, hogy egyébként a piaci arbdl vetitjiik le az alatta Iévo kedvezményes arakat.
Amikor 12.000 forintért szocialisan adunk egy lakast bérbe, az se biztos, hogy teljesen
rendben van szamomra, mert lehetne az 20.000 forint is, tehat nem mindegy, hogy
melyiknek a 25 szazalékat kérem el, melyik az alapdsszeg. A lakasok minGségi
kiilonbsége az arakat tiikrozi. Azért mondtam most példaul a Halle utca vagy a
Haszkovo utca esetén, mert azt kb. mindegyikiink tudja, hogy néz ki. A Szinészhazat
mar nem mindegyikiink tudja, hogy az milyen allapotban van, tehat azért azok
kompenzalva is vannak, latom az arakban. Van lehet&ség ezeket figyelembe véve venni
és azt gondolom, hogy az Onkormanyzat tudna a bérlakas helyzeten javitani, hogy az
Ures lakasokat bevonjuk. Talalkoztunk mi mar itt és akkor megbeszéltiik, hogy hogyan
adjuk mi 80 ezerért bérbe piaci szinten, mikor 120-ért adja oda nekiink a tulajdonos.
Ugye ezért egy ilyen lakasunk sincs. En 200.000 forintért adok bérbe a Jutasi Uton egy
lakast, amit ott mar mi 80.000 forintért adunk piaci alapon bérbe. Mennyiért adjam
oda a varosnak, ha én nem akarok vele foglalkozni? Van példaul 55 lakasom, adja
bérbe az 6nkormany. Mennyiért? 20.000 forintért? Hogy megérje az Onkormanyzatnak
is? Ez nem m(ikddik igy. Nem tudjuk ezt a rendszert m(ikddtetni, amig a piaci ar nalunk
80.000 forint és mi idegen lakasokat akarunk bevonni, hogy mi bérbe adjuk akar a
raszoruldknak, akar csak ugy, hogy kezeljiik egyaltalan az allomanyt. Ezért van ennyi
Ures lakas Veszprémben, nem akarnak sokan foglalkozni a bérl6kkel, de nyilvan nem
lehet, hogy havonta, lakasonként 100.000 forint veszteséget szenvedjen az
onkormanyzat ezért. Ezért azt gondolom, hogy mindenképp egy mas Osszeget kell
kidolgozni. Nagyon sok lakastulajdonost ismerek, aki odaadna kétharmad aron a
lakast, csak hogy ne kelljen vele foglalkozni. A piaci ar kétharmadaért odaadna, feléért
odaadnd, csak ne kelljen a bérl6kkel veszddnie. Ezt kellene az Onkormanyzatnak
megoldania, atvallalnia, nyilvan Ugy, hogy ezzel ne legyen neki vesztesége, de ilyen
bérleti dijakkal nem tudjuk veszteség nélkiil ezt csindlni. Azért kellene ezt fellilvizsgalni
és errl lenne egy javaslatom, hogy ezt akkor nézziik meg, hogy mirél beszéliink.

Lendvai-Frikkel Attila, a ,VESZOL"” Kft. lgyvezet6je: Nem tudunk Veszprémben
kibérelni lakasokat. Vannak olyan lakasligynokségek, klasszikus lakasiigynokségek,
amit alapitott példaul a VII. keriilet, vagy Szombathely, ahol 6k gy mikddnek, hogy
ezt a tevékenységet 100 szazalékban az 6nkormanyzat finanszirozza. Szombathelyen
20 lakast tudtak bevonni ebbe a dologba, évek oOta nagyjabdl ez az arany.
Veszprémben probalkoztunk bevonni lakasokat és ezt mindig el szoktam mondani, ha
felmeriil ez a kérdés, hogy tébb okbol nem tudjuk mi ezt megtenni. Az egyik az, hogy
Veszprémben egyetemi varos lévén itt vannak a kdrnyez6 vallalatok, azon az aron,
amennyiért képviselo Ur is kinalja, kiveszik a lakasokat. Ha én barkihez odamegyek, és
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azt mondom, hogy én gy tudnam kivenni, és ezzel nem akarna keresni se a VESZOL,
se az Onkormanyzat, hogy mondjuk egy 200.000 forintos lakast pl. 160.000 forintért
és képvisel6 ur azt mondja, hogy ez akar miikodhet is. Lehet, hogy képviseld Urnal
miikddik, de masnal mar nem miikddik, mert ha ki tudja 200.000 forintért, akkor miért
ne adja ki 200.000 forintért? Ez az egyik. A masik, hogy ragaszkodnak a kaucidéhoz, de
nem tudunk kaucidt fizetni, ellenben az Onkormanyzat, illetve a VESZOL az garanciat
vallal arra, ha barmi torténik. Ezek kidolgozott rendszerek mar mondom Budapesten,
Szombathelyen. A harmadik dolog, és ami a legfontosabb, hogy 10-b&l 8-an nem
akarnak szamlat adni. Nem tudok egy gazdasagi tarsasagban ugy miikodni, hogy valaki
nem ad szamlat, azt mondja, hogy dneki ne turkaljanak a zsebében. Tehat hidba tudja
ennek a kockazatat, hiaba mondom el, akkor sem hajlandd erre. Fel lehet mérni, toébb
kort futottunk ezzel kapcsolatban, futhatunk benne még egy kort, nem probléma ez.
A negyedik meg, hogyha a mi jelenlegi bérlGinket megnézziik, akkor 6k pont azért
igényelnek onkormanyzati bérlakast tulnyomo részben koltségelven, mert nem tudnak
megfizetni, vagy nehezen tudnak megfizetni 160.000-200.000 forintot. Ha kibérelem
képviselo urtdl 160.000 forintért a lakast, azt mondjuk, ha kiadom 165.000 forintért,
akkor is nagyon nehezen taldlok ra bérl6t, mert egy szamitas szerint, hogyha a
lakhatasra forditott nett6 bevétele egy csaladnak meghaladja a 40 szazalékot, akkor
veszélybe keriil a megélhetése. Es még egy dolog, ha 6 nem tud a bérleti dijat fizetni,
akkor ki vallalja a feleldsséget, a VESZOL illetve az Onkormanyzat, mert van egy
szerz6dés és nekiink akkor is ki kell fizetni ezt a bérleti dijat 6n felé, ha abban nem
lakik fél évig senki. Igy ennek vannak megfeleld kockazatai, ezekrdl szintén
beszélgetiink mindenféle féorumon, Budapesten. A szombathelyiek azt mondjak, hogy
0k koszonik, megvannak ezzel a nagyjabdl 20 lakassal. A miskolciak megprobaltak, azt
mondtdk, hogy befuccsolt, mert nagyon sokba keriilt az Onkormanyzatnak.
Veszprémben ez a helyzet, hogy budapesti arak vannak, és ki tudjak adni budapesti
arakon.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelnoke: Tehat akkor ez a piaci ar, nem? Akkor tudjuk
mennyi a piaci ar.

Lendvai-Frikkel Attila, a ,VESZOL" Kft. ligyvezetGje: Amikor rendeztiik 12 év utan
a bérleti dijakat, akkor volt olyan javaslat is, hogy a piaci ar alatt 10.000-15.000
forinttal legyen a bérleti dij, és aki nem tudja ezt medfizetni, az koltdzzon el. Ezt nem
gondolom. Az 6nkormanyzatnak jelen pillanatban és orszagos szinten is azt gondolom,
hogy a megfizethetd lakhatast kell tamogatnia. Persze kinek megfizethetd? Van, akinek
200.000 forint, van, akinek az 50.000 forint mar megfizethetd. Azért csinaltunk
szocialis diagndzisokat, benne is van az elGterjesztésben, hogy félmérjiik azt, hogy a
csaladok, a haztartasok mit tudnak. Nem az jelentkezik be nalunk, aki 200.000 forintot
tud fizetni, hanem az jelentkezik be, aki egyediildlld anya és nem tudja fizetni az
albérletet, vagy kisnyugdijas. Jelen pillanatban van 15 nyugdijas hazaspar, aki lakasra
var, garzonra, azért, mert nem tudjak fizetni a 160.000 forintos bérleti dijat.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelncke: En ezeket elfogadom mindenkor, hogyha
raszoruld, akkor adjuk neki azon a cimen, ne a piaci aron, vagy ne a piacit. Tehat attol
még a piaci arunk az lehetne piaci. Attdl, hogy kit mennyivel segélyezek, az egy masik
kérdés. Tehat szerintem a 2 nyilvan kapcsolatba van, de igazabdl nincs koze
egymashoz. Tudjuk, mennyi a piaci ar, azt allapitsuk meg, ehhez képest megengedjiik
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annak, akinek azt akarjuk, hogy Veszprémben bérelhessen olcsébb lakast. Az, hogy
tényleg lehet ma 3 budai lakassal bérelni lakast itt Veszprémben és a polgarmester ur
sajat hataskorben dont errdl, az nekem alapvetéen nem megnyugtatd. De most ezt le
kellett nyelni, mert elfogadta a tébbség.

Lendvai-Frikkel Attila, a ,VESZOL" Kft. (gyvezetGje: Higgye el képvisel6 Ur,
egyikiiknek sincs budai villaja.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelncke: En csak mondtam, hogy a lehetséget a
jogszabaly megadia.

Lendvai-Frikkel Attila, a ,VESZOL" Kft. ligyvezet6je: Ismerem a bérlGinket.
Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelnke: En nem.

Farkas Andras Béla, a Bizottsag tagja: Azzal kapcsolatban lenne megjegyzésem,
hogy Veszprémben mennyi (ires lakas van, hat szerintem ez pont forditva igaz, hogy
nem lehet szinte taldlni. Ha albérletet keres az ember, akkor nagyon nehéz. A masik
meg, hogy 130.000 forintért most az egyik ismer6sém hirdet mar 4 honapja lakast, és
nem tudja kiadni. Az egy kétszobas felUjitott lakas és még sincs ra jelentkezd, raadasul
jé kornyéken, ugyhogy ez nagyon relativ. Itt lehet mondani, hogy 200.000 forint legyen
a bérleti dij, de gondolom az itt emlitett 6nkormanyzati lakas az nem egyméretli
mondjuk az 6n altal emlitett lakassal, tehat innentdl kezdve nem Osszevetheto a kettd,
csak megfelel6é mdszaki tartalom mellett. Azt gondolom, hogy mindemellett az
Onkormanyzatnak van egy masik feladata is, ami elhangzott, lehet, hogy nem szocidlis
alapon, de azzal, hogy ilyen aron adja ki a lakast, azért valamelyest a piacot is igyekszik
szabalyozni ezzel és raadasul tényleg olyan rétegnek tud segiteni, akik egyébként nem
tudjak megfizetni a piaci arat, és ez feladata azt gondolom az 6nkormanyzatnak, hogy
ilyen lakasokat biztositson.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Adamecz Urtdl szeretném kérdezni, hogy a
javaslat az altalanossagban hangzott el és nem ehhez az elGterjesztéshez
modositoként?

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelndke: Nem.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazadsra bocsatotta az A)
elGterjesztéshez tartozo rendelet-tervezet elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévo 7 tagja 5
igen szavazattal és 2 tartdzkodassal meghozta a kdvetkezO hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
231/2026. (X. 22.) hatarozata
a,,Dontes Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kozgyulesenek az
Onkormanyzat tulajdonaban 1évé lakasok, helyiségek bérletérdl és
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elidegenitésérol sz616 30/2023. (IX. 28.) 6nkormanyzati rendelet
madositasarol” cimii eloterjesztésrol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketmg Bizottsaga megtargyalta a ,Doéntés Veszpréem Megyei Jogu Varos
Onkormdnyzata Kozgyu/esenek az Onkormdnyzat tulajdondban 16v6 lakdsok,
helyiségek bérletérol és elidegenitéserol szolo 30/2023. (IX. 28.) dnkormanyzati
rendelet modositasaro/targyd elOterjesztést. A Bizottsag javasolja az A)
el6terjesztéshez tartozd rendelet-tervezet Kozgydlés altali elfogadasat

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta a B)
elGterjesztéshez tartozd hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévé 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez0 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
232/2026. (X. 22.) hatarozata
a, Dontés a Veszprém, Hazgyari Gt 1. szam alatti tarsashazban meglévo
bérlokijelolési joggal érintett lakoegységek bérleti dijanak modositasarol”
cimii el6terjesztésrol

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgylilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a,Déntés a Veszprém, Hazgyari dt 1. szam
alatti tarsashazban meglévo bérlokijelolési joggal érintett lakoegységek bérleti dijanak
modositasarol” targyu elOterjesztést. A Bizottsag javasolja a B) elGterjesztéshez
tartozd hatarozati javaslat Kézgydilés altali elfogadasat.

6. Dontés Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének a
koztemetok iizemeltetésérol és a temetési tevékenység egyes
kérdéseirol szolo 21/2010. (VI. 28.) onkormanyzati rendelet
modositasarol
ElGterjeszto: Varga Tamas alpolgarmester

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Megkérdezte az elterjesztét, hogy van-e
kiegészitése. Kiegészités nem volt. Megkérdezte a Bizottsag tagjait, hogy hozzaszdlas,
kérdés, vélemény van-e az elGterjesztéshez.

Somfai Attila, a Bizottsag tagja: A leirtakban szerepel, hogy az elmult években nem
tortént emelés. Ehhez kapcsoldéddan azt gondolom, hogy a 20 szazalék koriili emelés
onmagaban nem feltétlendl tulzd. Most igy egy 0sszegben ez nyilvan sok lesz majd,
viszont az anyagnak jo lenne, ha olyan része lenne, hogy mennyi bevétel ndvekedéssel
szamol a kovetkez6 évre a VKSZ. Vannak olyan tételek, mint példaul sirhely
megvaltasa, amibe fizikalisan nem kell munkat befektetnie VKSZ-nek, mert egy
meglévo teriiletr6l van szo, illetve vannak olyan tételek, amik fizikai élomunkat
igényelnek. Nyilvan az alkalmazottak bére is n6tt, akkor ezt be kell kdvetni. De ez nem
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minden esetben mozog egyiitt, tehat valami ugyanigy maradna, és él6 munkat
igényel, valami valtozik. Sokkal jobban szeretném, hogyha lenne egy hatastanulmany
hozza, hogy ez mekkora bevétel ndvekedést fog eredményezni a VKSZ-nél, mekkora
adott esetben ennek az lizletdgnak a vesztesége, nyeresége, és ez hogyan alakulna a
jovoben, és hogy mi az, ami meglévo, tehat példaul sirhelyeknél azt hiszem 30-32
szazalék volt az emelés, tehat nem ez a 20 szazalékos emelés, kérdés, hogy ez ott
ténylegesen indokolt lenne-e.

Varga Tamas alpolgarmester: Ennek semmi akadalya, a kollégakat megkérjiik majd,
hogy a varhatd bevétel- ndvekedéssel egészitsék ki az anyagot, a kozgyllésig ezt
megtehetjiik. Az nem tudom, mennyire lenne kovethetd, hogyha az él6 munkahoz
kapcsoldodo tételeket emelnénk, a masikat nem. A temetOnek az lizemeltetési koltségei
megvannak, minden évben jelentésen ndvekszik sajnos ennek az agazatnak is a
kiadasa. Mindannyian tudjuk, hogy mindennek novekszik az ara, a temeto
fenntartasanak is, Ugyhogy szerintem itt az osztott koltségeket, ha visszaosztjuk, akkor
ez a jo szemlélet, hogyha minden szolgaltatas dijat emellink.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
el6terjesztéshez tartozd rendelet-tervezet elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévd 7 tagja 6
igen szavazattal és 1 tartdzkodassal meghozta a kdvetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
233/2026. (X. 22.) hatarozata
a ,Doéntés Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének a
koztemetok iizemeltetésérol és a temetési tevékenység egyes kérdéseirol
sz0l6 21/2010. (V1. 28.) 6nkormanyzati rendelet modositasarodl” cimii
eloterjesztésrol

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,Ddntés Veszprém Megyei Jogu Varos
Onkormdnyzata Kozgydilésének a koztemetok lizemeltetésérél és a temetési
tevékenység egyes kérdéseirdl szolo 21/2010. (VI. 28.) dnkormanyzati rendelet
modositasarol/”targyu elbterjesztést. A Bizottsag javasolja az elOterjesztéshez tartozo
rendelet-tervezet Kozgy(ilés altali elfogadasat.

7. Dontés a helyi védelemhez kapcsolod6 tamogatasra iranyuld, 2026. évi
palyazatok elbiralasarol
ElGterjeszto: Varga Tamas alpolgarmester

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Megkérdezte az elterjesztét, hogy van-e
kiegészitése.

Varga Tamas alpolgarmester: Ez egy Uj palyazati lehetoség volt az idei évben, és
nagyon oOriltink neki, hogy mar most is szép szamban jelentkeztek
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ingatlantulajdonosok ezzel kapcsolatban. Nagyon-nagyon jé palyazatok is érkeztek
olyan épuletekkel kapcsolatban, amiknek a kollégak a szakmai értékelés soran is
nagyon Orliltek. J6 mindségl felljitasok valdsultak, vagy a tervek szerint meg fognak
valosulni, és az értékeket megorzik ezek a tulajdonosok. Ennek a palyazatnak pontosan
ez volt a célja, hogy az Onkormanyzat segitse abban a plusz teherben a lakossagot
vagy a tulajdonosokat, ami abbdl adodik, hogy egy védett épiilet feldjitasa, akar ha
nem is mi méemléki, csak helyi vedett, tudjuk, hogy dragabb, mint hogyha nem egy
ilyen épuletet Ujitanank fol. En Ugy latom a palyazdk anyagai alapjan, hogy ez elérte a
céljat, és nagyon remélem, hogy ezt a jovoben tudjuk folytatni. Reméljiik, hogyha lesz
ra anyagi lehet6ség a kovetkez6 évben, akkor akar nagyobb 0Osszegben és tdbb
palyazoét is fogunk tudni tamogatni.

Torok Krisztian, a Bizottsag elnoke: Megkérdezte a Bizottsag tagjait, hogy
hozzaszolas, kérdés, vélemény van-e az el6terjesztéshez.

Somfai Attila, a Bizottsag tagja: Szerintem is egy jé dolog volt egyébként, én csak
egy technikai részletre szeretnék kérdezni. Lattam azt, hogy az 6sszeg az korlatos volt,
az igény pedig nagyobb volt, mint amekkora volt az dsszeg. Az elbiralasnal volt ez a
pontozasos rendszer, és ugye volt olyan, aki 12 ponttal tamogatott, de volt 12 ponttal
olyan is, aki nem tamogatott, ez mi alapjan délt el a végén?

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelndke: Ez egy Uj rendelet, egy Uj lehetdség, de
igazabdl kicsit a szakmaval szembe mennék, mert tudom, hogy a szakmanak teljesen
mindegy, hogy kié egy éplilet, meg mi a sorsa, csak legyen szép egy miiemlék felljitva.
Viszont én egy Kkicsit politikusként hadd mondjam azt, hogy azért az ilyen
tamogatasokat annak adnam, aki raszorul, tehat vannak id6s lakok, stb., tehat ezt is
beépiteném ebbe a rendszerbe. Példaul itt az Ovaros téren ez az épiilet, amire most
adunk 750.000 forintot, ezt 400.000.000 forintért aruljak, meg van hirdetve, tehat én
nem gondolom, hogy azért gy(ijtogetjik, kalapozzuk Ossze ezt a pénzt, hogy ennek
majd az eladasi arat foljebb tudja vinni az értekesiteni kivand személy. Most szépen
lefestjiik, akkor dragabban tudja eladni? Ez nekink miért cél? Ertem, hogy a
mlemlékvédelem az 6nmagaban épitészeti szempontbdl egy fontos dolog. En azt
gondolom, hogyha ez értékesitésre kerlil ez az épiilet és nem szép, azt majd olcsdbban
fogja eladni a tulajdonosa és majd az (j felljitja. Azt gondolom, hogy a rendeleten
valtoztatni kell eten, vagy a pontozason, én ezt mindenképp valahogy belehoznam az
értékelésbe, mert tényleg nem tartom azt, hogy az addfizetok pénzét, amit tényleg igy
osszekunyeralunk mindenféle beruhazasbdl, hogy legyen erre az alapra pénz, azt
annak adjuk oda, aki egyébkent ingatlanforgalmazasban dragabban akarja eladni azt
az épiletet. En nem latom ezt tamogathatd célnak. Nem tudom, hogy errdl lehet-e
szavazni? Egyben lehet, vagy kiilon lehet szavazni réla?

Torok Krisztian, a Bizottsag elnoke: Kilon fogunk rola szavazni, az elGterjesztés 10
hatarozati javaslatot tartalmaz.

Varga Tamas alpolgarmester: Itt szakmai szempontok dontottek a bizottsagban.
Foépitész ur, és a varosfejlesztési iroda vezetdje volt, akik a szakmat képviselték ebben
a bizottsagban, mi rajuk hallgattunk ebben a tekintetben. Pontosan ez volt a Iényeg,
hogy szakmai indokok vezették a dontési folyamatot. Szerintem az egy kicsit
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megnehezitené a helyzetet, hogyha még szocidlis alapon is szeretnénk pontozni.
Pontosan az volt a lényege, hogy olyan éplileteknek torténjen meg a felljitasa, ami a
varos szempontjabdl és a varoskép szempontjabdl fontos, ugyhogy ez volt a cél. Volt
még egy kérdés Somfai urtdl, egy bizonyos szempontig a pontozasi rendszernél igen
az latszott, de egy bizonyos pontban elfogyott a tamogatasi 6sszeg, ugyhogy azért
volt, akit lehetett tamogatni, volt, akit pedig mar nem. Mivel korlatos volt ez a keret,
ezért valahol sajnos meg kellett hdzni a végleges hatart a tdmogatasoknal.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelndke: Annyit szeretnék még hozzaszdlni, hogy nem
olyan bonyolult, ha mondjuk maganszemélyt vagy gazdasagi tarsasagot néziink. Azt
gondolom, ha egy gazdasagi tarsasag tudja feldjitani, akkor én nem azt mondom, hogy
vessik el, de legalabb pontszamban legyen akkor kevesebb, vagy érjen tébbet egy
maganszemélynek a tdmogatasa, egy varosi polgaré, mint egy akarmilyen gazdasagi
tarsasagé, legyen az mondjuk a Hungaria Biztositd. Megmondom Oszintén, ezt nem
szivesen tamogatom.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
elGterjesztéshez tartozo 1. hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévé 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez0 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
234/2026. (X. 22.) hatarozata
a, Dontés a helyi védelemhez kapcsolodo tamogatasra iranyuld, 2026. évi
palyazatok elbiralasardl” cimii eloterjesztéshez tartozo 1. hatarozati
javaslatrol

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgylilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,,Dontés a helyi védelemhez kapcsolodo
tamogatasra iranyulo, 2026. €vi palyazatok elbirdlasarol” targyu eloterjesztést. A
Bizottsag javasolja az elGterjesztéshez tartozd, a Veszprém, Kertalja utca 22. szam
alatti, 414 helyrajzi szamu ingatlannal kapcsolatos értékvédelmi tdmogatasrol sz6lo 1.
hatarozati javaslat Kozgy(ilés altali elfogadasat.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
elGterjesztéshez tartozo 2. hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévd 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése

Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
235/2026. (X. 22.) hatarozata
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a, Dontés a helyi védelemhez kapcsolod6 tamogatasra iranyuld, 2026. évi
palyazatok elbiralasardl” cimii eloterjesztéshez tartozo 2. hatarozati
javaslatrol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsdaga megtargyalta a ,Déntés a helyi védelemhez kapcsolodo
tamogatasra iranyulo, 2026. évi palydzatok elbiralasarol” targyd elGterjesztést. A
Bizottsag javasolja az el6terjesztéshez tartozo, a Veszprém, Eke utca 5. szam alatti,
924 helyrajzi szamu ingatlannal kapcsolatos értékvédelmi tamogatasrdl széld 2.
hatarozati javaslat Kozgytilés altali elfogadasat.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
elGterjesztéshez tartozd 3. hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévd 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez0 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
236/2026. (X. 22.) hatarozata
a, Dontés a helyi védelemhez kapcsolodo tamogatasra iranyuld, 2026. évi
palyazatok elbiralasardl” cimii eloterjesztéshez tartoz6 3. hatarozati
javaslatrol

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,Ddntés a helyi védelemhez kapcsolodo
tamogatasra iranyulo, 2026. €vi palyazatok elbirdldsarol” targyu elOterjesztést. A
Bizottsag javasolja az elGterjesztéshez tartozd, a Veszprém, Szabadsag tér 12. szam
alatti, 35 helyrajzi szamu ingatlannal kapcsolatos értékvédelmi tamogatasrol sz416 3.
hatarozati javaslat Kozgy(ilés altali elfogadasat.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelnoke: Lehet szot kérni?
Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Igen, de most fogadtuk el 7 igennel.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelndke: Azt beszéltiik, hogy egyenként megyiink
végig.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: A kérdéseket az elején tettiik fel, most
egyenként szavazunk réluk, kilon hatarozati javaslatban szerepelnek.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelntke: A Veszprém, Szabadsag tér 12. szam alatti
ingatlannal kapcsolatban szeretnék szét kérni.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndoke: Megadom a szét, kérem, hogy réviden legyen
kedves felszolalni.
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Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelndke: En azt szeretném, hogy nyilvan tdmogathatd
ez a Szabadsag tér 12. esetén, de nem tudjuk olyan feltételhez kotni, hogy egyébként
meg a jogszabalyokat, vagy egy telepiilésképi kbtelezést tartson be, de mindenki tudja,
hogy ott van mdgotte az a terasz.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Ezt most fogadtuk el.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelndke: Jo, rendben, akkor csak egy vagyamat hadd
mondjam el.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Egy perc.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelndke: Ha adok egy tamogatast ennek a
tarsashaznak, akkor azt a hatso teraszt én elvarhatom, hogy tegye rendbe és feleljen
meg a szabalyoknak. Ott azt mindenki latja, naponta megyiink el mellette, hogy az a
hatso terasz, ami sosem volt életképes, mert a hamburgerestdl nem tudjak felhozni a
kajat a teraszra, az mallik szét. Azt gondolom, hogyha adunk 750.000 forintot, akkor
azt csindljak meg el6szor, és utana aztan a belso ajtdkat télem cseréltethetik, nem a
pénzt nem akarom adni, de azért azt csinaltassuk meg, amitol szép lesz az az épiilet.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
elGterjesztéshez tartozo 4. hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévd 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
237/2026. (X. 22.) hatarozata
a, Dontés a helyi védelemhez kapcsolodo tamogatasra iranyuld, 2026. évi
palyazatok elbiralasardl” cimii eloterjesztéshez tartozé 4. hatarozati
javaslatrol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzata Koézgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,Ddntés a helyi védelemhez kapcsolodo
tamogatadsra irényulo, 2026. €vi palydzatok elbirdldsarol” targyu eloterjesztést. A
Bizottsag javasolja az elGterjesztéshez tartozd, a Veszprém-Gyulafiratot, Pasztor utca
29. szam alatti, 9584 helyrajzi szamu ingatlannal kapcsolatos értékvédelmi
tamogatasrol szol6 4. hatarozati javaslat Kozgydilés altali elfogadasat.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszblas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
elGterjesztéshez tartozo 5. hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévo 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez0 hatarozatot:
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Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
238/2026. (X. 22.) hatarozata
a ,,Dontés a helyi védelemhez kapcsoldodo tamogatasra iranyuld, 2026. évi
palyazatok elbiralasardl” cimii eloterjesztéshez tartozo 5. hatarozati
javaslatrol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsdaga megtargyalta a ,Déntés a helyi védelemhez kapcsolodo
tamogatasra iranyulo, 2026. évi palydzatok elbiralasarol” targyd elGterjesztést. A
Bizottsag javasolja az elGterjesztéshez tartozo, a Veszprém, Jozsef Attila utca 11.
szam alatti, 6025 helyrajzi szamu ingatlannal kapcsolatos értékvédelmi tamogatasrol
sz0l6 5. hatarozati javaslat Kozgylilés altali elfogadasat.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
elGterjesztéshez tartozo 6. hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévd 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
239/2026. (X. 22.) hatarozata
a, Dontés a helyi védelemhez kapcsolddo tamogatasra iranyuld, 2026. évi
palyazatok elbiralasardl” cimii eloterjesztéshez tartoz6 6. hatarozati
javaslatrol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzata Koézgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,Ddntés a helyi védelemhez kapcsolodo
tamogatasra iranyulo, 2026. €vi palyazatok elbirdlasarol” targyu elOterjesztést. A
Bizottsag javasolja az elGterjesztéshez tartozo, a Veszprém, Jokai Mor utca 24. szam
alatti, 209 helyrajzi szamu ingatlannal kapcsolatos értékvédelmi tamogatasrol szolo 6.
hatarozati javaslat Kozgy(ilés altali elfogadasat.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
elGterjesztéshez tartozo 7. hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévé 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Joga Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
240/2026. (X. 22.) hatarozata
a ,Dontés a helyi védelemhez kapcsol6do tamogatasra iranyuld, 2026. évi
palyazatok elbiralasardl” cimii eloterjesztéshez tartozo6 7. hatarozati
javaslatrol
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Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsdaga megtargyalta a ,Déntés a helyi védelemhez kapcsolodo
tamogatasra irényulo, 2026. évi palydzatok elbirdldsarol” targyu elGterjesztést. A
Bizottsag javasolja az el6terjesztéshez tartozd, a Veszprém, Kupa utca 12. szam
alatti, 5828 helyrajzi szamu ingatlannal kapcsolatos értékvédelmi tamogatasrol szolé
7. hatarozati javaslat Kozgy(ilés altali elfogadasat.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
elGterjesztéshez tartozd 8. hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévo 7 tagja 5
igen szavazattal, 1 nem szavazattal és 1 tartdzkodassal meghozta a kovetkez6
hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
241/2026. (X. 22.) hatarozata
a ,Dontés a helyi védelemhez kapcsol6doé tamogatasra iranyuld, 2026. évi
palyazatok elbiralasardl” cimii eloterjesztéshez tartozo6 8. hatarozati
javaslatrol

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgylilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,Ddntés a helyi védelemhez kapcsolodo
tamogatdsra iranyulo, 2026. evi palyazatok elbirdldsarol” targyu ellterjesztést. A
Bizottsag javasolja az elGterjesztéshez tartozd, a Veszprém, Ovaros tér 19. szam
alatti, 256/3 helyrajzi szamu ingatlannal kapcsolatos értékvédelmi tamogatasrdl szolé
8. hatarozati javaslat Kozgy(ilés altali elfogadasat.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
elGterjesztéshez tartozo 9. hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévd 7 tagja 6
igen szavazattal és 1 nem szavazattal meghozta a kbvetkez0 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
242/2026. (X. 22.) hatarozata
a, Dontés a helyi védelemhez kapcsolédo tamogatasra iranyuld, 2026. évi
palyazatok elbiralasardl” cimii eloterjesztéshez tartozo 9. hatarozati
javaslatrol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,Ddntés a helyi védelemhez kapcsolodo
tamogatasra irdnyulo, 2026. €vi palyazatok elbiralasarol” targyu elGterjesztést. A
Bizottsag javasolja az elGterjesztéshez tartozd, a Veszprém, Arpad utca 7. szam alatti,
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436 helyrajzi szamu ingatlannal kapcsolatos értékvédelmi tamogatasrdél szélé 9.
hatarozati javaslat Kozgylilés altali elfogadasat.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
el6terjesztéshez tartozd 10. hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévé 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez0 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
243/2026. (X. 22.) hatarozata
a, Dontés a helyi védelemhez kapcsolod6 tamogatasra iranyuld, 2026. évi
palyazatok elbiralasardl” cimii eloterjesztéshez tartozo 10. hatarozati
javaslatrol

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,Ddntés a helyi védelemhez kapcsolodo
tamogatadsra irényulo, 2026. €vi palydzatok elbirdldsarol” targyu eloterjesztést. A
Bizottsag javasolja az elGterjesztéshez tartozd,a helyi védelemhez kapcsolddd 2026.

llllll

javaslat Kozgydlés altali elfogadasat.

8. A)Dontés a Kittenberger Kalman Nonprofit Kft. Feliigyelo Bizottsagi
tagjanak megvalasztasarol és alapito okirata modositasarol
B)Dontés a Kittenberger Kalman Nonprofit Kft. ingatlanvasarlasanak

engedélyezésérol
ElGterjeszto: Porga Gyula polgarmester
Képviseli: Dr. J6zsa Tamas kabinetfénok, irodavezet6

Dr. J6zsa Tamas kabinetfonok, irodavezet6: Annyit, hogy a B) rész az nyilvan ismerds
a tisztelt Bizottsag szamara, ez véleményezésre volt itt a mult hdnapban, a Kozgy(ilés
végil nem tlizte napirendre, mert a menedzsment részérdl az a dontés sziiletett, hogy
hitelkonstrukcidba szeretnénk ezt a vasarlast megvaldsitani. Most mar ez a hatarozat
szerepel a napirendek kozott.

Somfai Attila, a Bizottsdg tagja: En 2 dolgot szeretnék kérni. Az egyik az
elGterjesztésben szerepel, hogy 3 helyrdl kértek ajanlatot, ha jol emlékszem.

Bruckner Laszl9, a Kittenberger Kalman Nonprofit Kft. csoportvezetdje: Négy helyrol.
Somfai Attila, a Bizottsag tagja: Akkor nem jol emlékszem, de az OTP volt a legjobb
Onok szerint, @ masik 3-at is lehet latni, hogy akkor ott milyen konstrukcid, milyen

futamidd van, és hogyan torténne?

Bruckner Laszl0, a Kittenberger Kalman Nonprofit Kft. csoportvezetdje: Bent van az
anyagban.
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Somfai Attila, a Bizottsag tagja: Akkor elnézést, és akkor az is bent van az anyagban,
csak akkor én voltam figyelmetlen, hogy mennyi bevételt tudnanak megspodrolni a
szallason, illetve az oktatasi helyiségen? Legutdbb az volt, hogy 6.000.000 forint volt
azt hiszem az oktatasi helyiségnek a kiadasa, de adott esetben mennyit kdltenek a
munkavallaléknak esetleg a lakastamogatasara, vagy bérlésére és hogy ezaltal mennyi
bevételt spdrolna meg az allatkert, hogyha ezt megvennék?

Bruckner Laszld, a Kittenberger Kalman Nonprofit Kft. csoportvezetdje:
Tulajdonképpen a multkor is emlitettem, hogy jelenleg 250.000 forint plusz afaért
béreljik a Tanodat ettdl az ingatlantulajdonostdl, illetve maganak az ingatlannak
egyébként jelenleg havi 2.000.000 forint a bevételtermeld képessége, tehat
tulajdonképpen ez is az allatkert gazdasagi tarsasaghoz keriilne, illetve van még egy
305.000 forint plusz AFA (zlethelyiség is, amit szintén kuils6é vallalkozd bérel.
Amennyiben mi nem tudjuk megtdlteni a sajat dolgozdinkkal ezt az ingatlant, akkor
lehetdség adodik arra, hogy kiils6 munkavallaloknak tovabbra is bérbe adjuk.
Remélhetdleg ugye aranyaiban hasonld 6sszeget tudunk vele elGteremteni a tarsasag
részére.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az A)
elGterjesztéshez tartozd A/1 hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévé 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez0 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
244/2026. (X. 22.) hatarozata
a, Dontés a Kittenberger Kalman Nonprofit Kft. Feliigyelo Bizottsagi
tagjanak megvalasztasarol és alapito okirata modositasardl” cimii
el6terjesztéshez tartozo A/1. hatarozati javaslatrol

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgylilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,Ddntés a Kittenberger Kalman Nonprofit
Kft. Felligyeld Bizottsagi tagjanak megvalasztdsarol €s alapito okirata modositasarol”
targyl elGterjesztést. A Bizottsdg javasolja az A) elGterjesztéshez tartozd, a
Kittenberger Kalman Nonprofit Kft. Felligyel6 Bizottsagi tagjanak megvalasztasardl
sz0l6 A/1 hatarozati javaslat Kozgy(ilés altali elfogadasat.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az A)
elGterjesztéshez tartozd A/2 hatdrozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévd 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
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Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
245/2026. (X. 22.) hatarozata
a ,Dontés a Kittenberger Kalman Nonprofit Kft. Feliigyelo Bizottsagi
tagjanak megvalasztasarol és alapito okirata modositasarodl” cimii
eloterjesztéshez tartozo A/ 2. hatarozati javaslatrol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,Ddntés a Kittenberger Kalman Nonprofit
Kft. Felligyeld Bizottsagi tagjanak megvalasztasarol és alapito okirata modositasarol”
targyu elGterjesztést. A Bizottsag javasolja az A) elGterjesztéshez tartozo, a
Kittenberger Kalman Nonprofit Kft. alapitd okirata mddositasardl szold A/2 hatarozati
javaslat Kozgydlés altali elfogadasat.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités,
hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta a B)
elGterjesztéshez tartozo hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévo 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez0 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
246/2026. (X. 22.) hatarozata
a ,Dontés a Kittenberger Kalman Nonprofit Kft. ingatlanvasarlasanak
engedélyezésérol” cimii eloterjesztésrol

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,Ddntés a Kittenberger Kalman Nonprofit
Kft. ingatlanvédsaridsanak engedélyezéserdl” targylu eloterjesztést. A Bizottsag
javasolja a B) elGterjesztéshez tartozd hatarozati javaslat Kozgylilés altali
elfogadasat.

9. DoOntés a Veszprém 790/7 hrsz.-i — természetben a Veszprém, Ddézsa
Gyodrgy utca és Harmat utca keresztezédésénél talalhaté —, a Magyar
Allam tulajdonaban allé ingatlan ingyenes 6nkormanyzati tulajdonba
adasanak kezdeményezésérol

ElGterjeszto: Porga Gyula polgarmester
Képviseli: Dr. J6zsa Tamas kabinetfénok, irodavezet6

Torok Krisztian, a Bizottsag elnoke: Megkérdezte az elbterjesztot képvisel6t, hogy
van-e kiegészitése. Kiegészités nem volt. Megkérdezte a Bizottsag tagjait, hogy
hozzaszolas, kérdés, vélemény van-e az elbterjesztéshez. Mivel az eloterjesztéshez
kiegészités, hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
el6terjesztéshez tartozd hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévo 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez0 hatarozatot:
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Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
247/2026. (X. 22.) hatarozata
a,Dontés a Veszprém 790/7 hrsz.-i — természetben a Veszprém, Dézsa
Gyorgy utca és Harmat utca keresztezodésénél talalhatoé —, a Magyar Allam
tulajdonaban allé ingatlan ingyenes 6nkormanyzati tulajdonba adasanak
kezdeményezésérol” cimii eloterjesztésrol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,Ddntés a Veszprém 790/7 hrsz.-u —
természetben a Veszprém, Dozsa Gydrgy utca €s Harmat utca keresztezodesenel
taldlhato —, a Magyar Allam tulajdonaban &llo ingatlan ingyenes énkormanyzati
tulajdonba adasanak kezdemeényezéserol” targyu elGterjesztést. A Bizottsag javasolja
az elbterjesztéshez tartozd hatarozati javaslat Kozgylilés altali elfogadasat.

10. Déntés az Onkormanyzat tulajdonaban 1évé Veszprém 1948/5, 10, 12,
13 hrsz.-0 — természetben a Veszprém, Henger utcaban talalhato —
ingatlanok telekalakitasanak jovahagyasarol
ElGterjeszto: Porga Gyula polgarmester
Képviseli: Dr. J6zsa Tamas kabinetfénok, irodavezet6

Torok Krisztian, a Bizottsag elnoke: Megkérdezte az elbterjesztét képvisel6t, hogy
van-e kiegészitése. Kiegészités nem volt. Megkérdezte a Bizottsag tagjait, hogy
hozzaszblas, kérdés, vélemény van-e az elGterjesztéshez. Mivel az elGterjesztéshez
kiegészités, hozzaszdlas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
elGterjesztéshez tartozo hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévd 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
248/2026. (X. 22.) hatarozata
a,Dontés az Onkormanyzat tulajdonaban 1évé Veszprém 1948/5, 10, 12,
13 hrsz.-U — természetben a Veszprém, Henger utcaban talalhat6 —
ingatlanok telekalakitasanak jovahagyasarodl” cimii eloterjesztésrol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzata Koézgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsdga megtargyalta a ,Ddntés az Onkorményzat tulajdonaban
16v6 Veszprém 1948/5, 10, 12, 13 hrsz.-u — természetben a Veszprém, Henger utcaban
taldlhato — ingatlanok telekalakitisanak jovahagyasarol” targyu elOterjesztést. A
Bizottsag javasolja az eloterjesztéshez tartozd hatarozati javaslat Kozgydilés altali
elfogadasat.

11. Dontés a Tatika villapark és a Takacskert II. megkozelitését szolgalo

kozutak kialakitasat célzo megallapodasok kezdeményezésérol
ElGterjeszto: Varga Tamas alpolgarmester
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Torok Krisztian, a Bizottsag elntke: Megkérdezte az elGterjesztét, hogy van-e
kiegészitése. Kiegészités nem volt. Megkérdezte a meghivott vendégeket, hogy
szeretnének-e hozzaszolni az eldterjesztéshez.

Szurmai Zoltan, a Takacskert II. Polgari Jogi Tarsasag elndke: Szurmai Zoltan
vagyok, a Takacskert II. Polgari Jogi Tarsasag elndke és ezzel kapcsolatosan tennék
néhany foleg csak technikai jellegl kiegészitést. En tisztaban vagyok azzal, hogy
nagyon késén érkezett Ondkhdz ez az anyag, de nekiink is alig 48 ora Allt
rendelkezésiinkre, arra, hogy ezt a korilbelil harminc oldalas eloterjesztést
részleteiben feldolgozzuk és ezért csak tegnap este tudott kibovitett elndkségi tléstink
ezzel kapcsolatosan egy Osszefoglald értékelést adni. Ezt én ma reggel fél 8-kor
elkildtem az alpolgarmester Urnak, remélem, hogy a bizottsag tagjai is, akik még
esetleg illetékesek, szakértok azok is megkaptak. Ezért kérek elnézést, hogy csak
mintegy 2- 2 és fél érajuk lehetett azébta erre, ezért én azt mondom, hogy — mivel ez
egy nagyon hosszu anyag — a véleményiiket nem fontos olyan mdédon most kifejteni,
ami végsd hatarozatot eredményez, a végsd hatarozatokat hozza meg szerintem a
Kozgydlés, de ebbe én kiilondsebben nem kérek beleszdlast. Annyit azért hozzatennék,
hogy tobb olyan pontot taldltunk, ami a korabbi egyeztetésekkel kapcsolatosan nem
teljesen volt koherens. Ezeket mindenképpen kérjik, hogy igazitsak ahhoz, ami a
megallapodas elOzetes targyalasain elhangzott, mert mi ugy véljik, hogy igy lehet
olyan megallapodast kétni majd az érdekeltekkel, amely megfelel minden félnek. Azért
mindenképpen kihangsulyoznam, hogy a legfontosabb ugye a pénziigyi kérdés mindig,
hogy mennyibe kerdil. Itt Ggy latjuk, hogy akik még érdekeltek lehetnek, akik példaul
hatarosak ezzel a feltard attal, azokrdl sz6 sincs példaul. Pillanatnyilag persze nincs
telekalakitas azon a részen, de Ok foltétlendil érdekeltek lehetnek abban, hogy ez
megvaldsuljon, ugyanis ez az ingatlanoknak azonnal értéknoveld tényezd. Annyit
szeretnék még kozolni, hogy e-papiron is beadtam egyébként ezt és szigndzva,
hivatalosan, tehat ez mindenképpen meg fog érkezni és a jovO heti kozgydllésre
szerintem készithetd el olyan anyag, ami sziikséges. Annyit szeretnék még mondani,
hogy jelen van még 2 elndkségi tagunk és egy szakértonk is, tehat ha a kérdés merdil
fol, én rajuk is hagyatkozok, hiszen minden aprésagnak azért én sem vagyok tudora.
K6sz6ndm szépen a bizottsagnak, alpolgarmester urnak, hogy meghallgattak.

Torok Krisztian, a Bizottsag elnoke: Megkérdezte a Bizottsag tagjait, hogy
hozzaszdlas, kérdés, vélemény van-e az elbterjesztéshez.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelnoke: Annyit szeretnék igy el6zetesen elmondani,
hogy én azt latom, vagy azt kell a Takacskert II. tulajdonosainak is belatni, hogy az
onkormanyzat egyébként nem elleniik van, még akkor is, ha most gy gondoljak, hogy
ez jogszer(tlen, amit kérnek. Azt mondom egyébként, hogy igazuk is van, régi rossz
dontéseket probal most bevasalni az Onkormanyzat. Masik oldalrdl, mint képviselé meg
megértem, hogy ezt teszik, mert mégiscsak a teljes varosnak a vagyonaval
gazdalkodnak. Az eddigi megbeszélések alapjan — sok megbeszélésen voltam, én is
tobb emberrel beszéltem — azt gondolom, hogy ez az Gsszeg alapvetden egy
eIfogadhatc') 0sszeg. En nyilvan nem akarok senkinek a zsebében turkalni, és aki ugy
érzi, hogy ez igazsagtalan, az érezheti ezt, de itt végsé soron megallapodasra kell
torekedni. En azt nagyon veszélyesnek tartom, hogy az Onkormanyzattal szembeni
bizalom csokken. Tudom, hogy most erre az egész politikai hangulat rajatszik és
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vannak, akik ezt meg is lovagoljak, ki akarjak hasznalni. De én azt gondolom, hogy
minden képviselonek vagy minden bizottsagi tagnak az az érdeke, hogy a bizalom ne
rendlljon meg, és most ha megkaptam az engedélyt ra, par észrevételt teszek, amit a
Takacskert II. egyik tulajdonosa tett nekem. Felolvasom, hogy szembesitsem, mondjuk
az alpolgarmester urat, hogy mit gondolnak errél az ottani tulajdonosok. Nyilvan azon
kiviil, hogy megkaptuk a levelet — én is megkaptam el is olvastam — nagyon sok olyan
dolog van, amiben teljesen igazuk van, és nagyon sok olyan dolog van benne, amivel
kapcsolatban azt gondolom, hogy Onoknek ez amellett, hogy relevans, nem az Onok
dolga. De mirél van sz6? Elsd kérben arrdl volt szd, hogy az Onkormanyzat szedi be a
pénzt, ez egy lehetéség volt, amit most Gyulafiratéton alkalmazott az Onkorméanyzat.
Err6l valoban beszéltiink, hogy ezt igy kellene, hiszen nagyon sokan tartoznak ott
tulajdonostarsak is egymasnak, a csoportnak, vagy a polgari tarsasagnak. Ezzel ugye
az Onkorményzat nem tud mit tenni. Azt lehet tenni, hogy ugyanlgy, mint
Gyulafiratoton, a tulajdonosoknak a 70 szazaléka, vagy 60 szazaléka, nem is tudom
pontosan hany szézaléka kezdeményezi és akkor az Onkorményzat el tud jarni. De
most nem errdl dontiink. Most arrél dontiink, Ugy gondolom, de majd a Tamas
elmondja, hogy egyszerlien 130 millid forinttal hozzajarul a Takacskert II. tulajdonosi
kdre és onnantdl az Onkormanyzat megcsindlja. Nyilvan ez sokkal dragabb lesz és
biztos, hogy a szomszéd tulajdonosok is be fognak szallni, de ez igazabdl majdnem,
hogy irrelevans az ottani tulajdonosoknak. Nekik az a Iényeg, hogy nekik mennyit kell
ezért fizetni. Az, hogy kés6bb az 1.000.000.000 forintba fog keriini az
Onkormanyzatnak, az egy masik kérdés. Ez nem egy kdzds dontésnek a sziilleménye
az én allaspontom szerint. Tehat az, hogy az Onkormanyzat szedje a pénzt, az egy
nyitott kérdés, ezt meg lehet tenni. Amikor szerzddést kot a polgari jogi tarsasag és az
onkormanyzat, akkor ezt majd meg lehet tenni, hogy nem szeretnénk fizetni, hanem
az Onkormanyzat jarjon el, pont, és akkor az Onkormanyzat maijd eI]ar Ennek nincs
elvi akadalya attdl, hogy ebben nem szerepel, mondjuk ez a kérdés, én azt gondolom.
A kdvetkez6 gondolat az, hogy nem volt arrdl sz6, hogy a Takacskert I. és a Takacskert
I1. kozt csak gyalogos forgalom lesz. En sem hiszem, hogy sz6 lett volna errdl, de én
nem is gondolom, hogy az ki lesz zarva. Nem tudom, hogy ez most egy végleges terv-
e, ezt most én sem tudom, de nyilvan azt szerintem senki sem akarja kizarni. En azt
gondolom, hogyha lesz két Gt, akkor azt hasznaljdk a lakok, amelyiket akarjak,
legalabbis én igy gondolom. Azt mondjak, hogy a 130 millié forint az egy fellilrdl nyitott
0sszeg jelenleg. Persze, hogy nyitott 6sszeg, hiszen targyalnak rdla, de ha elfogadjak,
hogy 130 milliéért az Onkormanyzat bevallalja ezt, tehat hogy a 130 millié forintot
befizeti a Takacskert II. tulajdonosi kore, teljesen mindegy, hogy kamatmentes hitelre,
vagy behajtassal, vagy most egyben atutaljak. Tehat ennek itt nincs koze ehhez. Most,
hogyha ezt a szerz6dést megkotlk akkor nincs fellilr6l nyitott 6sszeg, felllrdl nyitott
dsszeg az Onkormanyzat szdmara, mert fogalma nincs arrdl, hogy jévére mennyibe
fog keriini ezt az utat megépiteni. De ez a Takacskert II. tulajdonosait nem
veszélyezteti, Ok leszerzOdtek erre az Osszegre, kapjak meg az engedélyeket,
haruljanak el az akadalyok. Az Onkormanyzat épit is oda egy murvas utat aztdn majd
a Tatikaval egyiitt befejezik 2027- ben, vagy nem tudom mi volt ebben most a pontos
hatarido. Aztan, nincs benne miiszaki tartalom, csak hatarido ebben az Utban. Hat
igen, de pont azért, mert tobb szerepld van, a mlszaki tartalom meg adott, hiszen azt
jogszabalyok szabalyozzak. Az Onkormanyzat nem teheti meg azt, hogy nem (gy épiti
meg az utat, ahogy az eldirdsoknak megfeleld. Nem is akartam megvalaszolni ezeket
a kérdéseket, csak feltenni. Tehat nincs benne sz6 az épitési engedély kérelmek
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feloldasardl. Ebben nincs is épitési engedély korlatozas. Van egy ilyen megoldas,
amivel most nem sikeriil épitkezni. Féépitész Urra nézek. Az Onkormanyzat nem
vallalhatja, hogy feloldja az épitési engedélyt, felold egy blokkolast, mert szerintem
talan ilyen most nincs is. Az van, hogy a belsd Utnak 100 szazalékban kész kell lennie,
hogy épitkezni lehessen. Ez nem tudom, benne van, egyébkent? Mert itt azt mondjak,
hogy nincs bent, ott azt mondjak, hogy bent van. En sem lattam ilyet és err6él nem volt
sz0. Tehat ha ez benne van, az biztos nem igaz, mert nem volt errdl szé a
megbeszéléseken, amiken én legalabbis ott voltam, hogy a belsd utaknak kész kell
lenni. Nyilvanvaléan, hogy lehessen épitkezni, annak olyan késziiltségi fokban kell
lennie. Ha én most kimegyek a helyszinre, ott épitkezni sem lehet per pillanat, de ugye
ez egy maganut, és hogy milyen allapotban van, azt majd egymés kozott a
tulajdonostarsak eldontik. Nyllvanvaloan az Onkormanyzat csak ugy fogja atvenni,
hogyha az miszakilag megfelel§ és teljesen kész van. De ha az Onkormanyzat sose
veszi at, megrantja a vallat, annal késobb kell majd havat tolni rajta. Tehat szerintem
az Onkormanyzat ebben nem ellenfél, nem ellenérdek(i partner. J4, ezeket mondtam,
nekem ez volt a meglatasom.

Somfai Attila, a Bizottsdg tagja: En is késziiltem, felolvasndam. A 130 millié forintos
értékbecslésnek mi az alapja? Késziilt-e konkrét tervezli koltségbecslés vagy
arajanlat? Ha igen, akkor miért nem mellékelték az elGterjesztéshez? Az aranyos
teherviseléssel kapcsolatban, miért kizarélag a Takacskert II. tulajdonosai viselnék az
ut 130.000.000 forintos koltségét? Megvizsgaltak-e hogy a kdrnyez6 infrastruktiraban
érdekelt tovabbi ingatlantulajdonosok milyen aranyban jarulhatnak hozza? A
tulajdonosi hozzajarulas hogyan kivanja a 130.000.000 forint 6sszeg( szerzddést kotni,
ha a polgari jogi tarsasag képviseleti jogosultsaga sem tisztazott? Mi torténik, ha a
tulajdonosok csak egy része fogadja el a megallapodast? Miért nem hatarozza meg a
hatarozati javaslat az aktualizalhatd hozzajarulas fels6 hatarat, vagy azt, hogy milyen
mérték(i koltségvaltozas esetén sziikséges ismételt kdzgylilési dontés? A korabbi
megbeszélések soran felmeriilt és a lakok jelezték, hogy Oket is érdekli az a
konstrukcid, amit a Gyulafiratoton alkalmazott a varos, amikor az érintettek
kétharmada beleegyezett az Ut épitésébe és befizeti az Gsszeget, a maradék
egyharmadot pedig a varos kotelezi és sziikség esetén raterhelte a koltségeket a
telektulajdonosokra. Erdekelte volna dket a kamatmentes hitel lehetdsége is. Itt errdl
sincsen sz0, mint ahogy arrdl is szd volt, hogy az Ut megépitése nemcsak a Takacskert
II. tulajdonosanak az érdeke, hanem tébb érdekelt fél is van, igy a teherviselés is
aranyos lesz. Ez se szerepelt benne. A Takacskert 1. esetén is az volt a terv, hogy a
Takacskert utca lesz a feltard Ut a Takacskert I.-nek és a Takacskert II.-nek is, most a
Tatika lakdparkkal lesz egy kozos Utjuk. Mi lesz akkor, hogyha a Tatika lakoparkot is
tulépitik, mint ahogy a Takacskert I.-et is tulépitették. Arra is igéretet tett az
alpolgarmester a megbeszélésen és a polgarmester a kozgy(lésen, hogy oktober végén
lesz megallapodas, aminek az alapja a bekért ajanlatok lesznek. Hol vannak akkor ezek
a bekért ajanlatok? A tulajdonosok még idén elkezdhetik az épitkezést. Azt hogyan,
hogyha a szerz6déskotés datuma 2027. februar vége? Még szerencse, hogy a
kedvezményes afat azt jovore is igénybe vehetik a tulajdonosok. Azt meg nem is értem,
hogy amikor kértem, mert ugye polgarmester Ur jelezte, hogy ezekrdl a
megbeszélésekrdl késziilt jegyzokonyv, akkor a 2020-as és 2021-es jegyzOkonyveket
megkaptam, a tavalyi és az idei talalkozdrdl késziilt jegyzokonyvekbe pedig csak
betekinthetek, holott az el6zmények pontos ismerete mindenki szamara fontos lehet
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Itt a bizottsagban is. Ezeknek az anyagoknak szerintem az elGterjesztes részét kellene
képeznilik, ezek hianyoznak. Elni fogok a lehetGséggel, hogy betekintsek, de azt
gondolom, hogy a Kozgyllésre nemcsak nekem, hanem az Osszes tdbbi
képviselotarsamnak is ismernie kell a tényeket, hogy mik hangzottak el ezen
megbeszélésen, ki mit igért, és hogy jutottunk el ide. Ez szerintem igy nem egy jo
el6terjesztés, itt ugyanis donteni kéne. Hogyha tobb informacidnak se vagyunk
birtokaban, akkor ez hianyos és pontatlan, igy viszont nem fogunk tudni egy
megalapozott dontést hozni. En azt kezdeményezem, hogy vegyik ezt le a napirendi
pontrdl és akkor targyaljuk Ujra, hogyha minden informacionak a birtokaban vagyunk,
mert most Ugy dontiink, hogy se az arajanlatot nem ismerijiik, se az el6zményeket nem
ismerjlk, se a lakok kérését nem vették figyelembe egyel6re. Semmi aranyositas nem
késziilt arrdl, hogy ez kinek és hol lehet még az érdeke.

Szeles Jozsef, a Tatika Villapark képviselGje: Szeles Jozsef vagyok, Bujdoso Péter
tulajdonosnak ebben a pillanatban a képviseldje. Mi is megkaptuk ezt az el6terjesztést,
amivel 90 szazalékban maximalisan egyetért a Bujdosé Ur. Néhany kiegészitést nekiink
sikeriilt a hétf6i nap folyaman irasban elkiildeni az alpolgarmester Urnak. Pontokba
szedve, de gondolom, nem szeretnék a képviselok pontokba szedve megvitatni.
Néhany olyan paraméter van, amit a Bujdosé Ur szeretne mddositani, vagy kéréssel
fordulna a Bizottsaghoz, hogy mddositson. A legfontosabb kérdés az, hogy erre van-e
lehetdség a késBbbiekben? Nincs tisztdban az Onkormdnyzat miikédésének a
mechanizmusaval, most van egy el6terjesztés, amit elfogadnak Onék és utdna lesz egy
onkormanyzati dontés? Azokkal a mliszaki paraméterekkel, amiket mi itt olvastunk,
azokkal nem teljes mértékben ért egyet a Bujdosd ur, (izleti szempontbdl. Azt az
dsszeget, amit az Onkormanyzat a Bujdosd urtdl kér hozzajaruldsként, azt & elfogadija,
azzal nincs gond. Utemezéssel kapcsolatban vannak kérései. A Takacskert II.-vel
egylitt valo finanszirozassal kapcsolatban is vannak kérdései, hiszen a Tatika utca az
egy maganut, Bujdosd Péter tulajdona. Ahhoz, hogy ez a feltard Ut egyaltalan
hasznalhatd legyen a Takacskert I1. részére, ahhoz a Bujdoso Urnak hozzajarulast kell
adnia. A Tatika Villaparknak az érdeke az, hogy ez megtorténjen, hiszen ezen a feltart
uton fog az 6 kdzmlive, a csatorna elhaladni. De a csatorna megépitéséhez nem elég
az Onkormanyzatnak a tulajdonosi hozzajéruldsa, mert van egy Utrész a Takacskert
I1.-ben, ami maganut és azon keresztiil kell menni. Ha a 2 tulajdonos nem adja meg a
hozzéjérulést a csatorna épitéséhez, akkor a Tatika Villapark meg van I6ve, marmint
csatorna kérdésben, ezen az utvonalon. Természetesen benyUjtotta Bujdosd Ur tobb
Utvonalat, verziét, az Onkormanyzat emellett déntdtt, amit mi maximalisan elfogadunk,
de sziikségiink van ennek a 2 tulajdonosnak a hozzajarulasahoz. Ezt nem tartalmazza
ez az eldterjesztés, hogy biztositana, hogy ezt a tulajdonosi hozzajarulast meg fogjuk
kapni. A mi hozzajarulasunk a tervezett kérforgalomhoz az a 20.000.000 forint, amit
az Onkormanyzat meghatdrozott, az elfogadott, de ennek fiiggvénye, mert miért
tamogassunk egy korforgalmat, ha annak nem lesz értelme, hiszen mi nem tudunk
csatornazni ezen az utvonalon. Masik Utvonalon természetesen van lehet6ség, Jogar
koz, erd6sav, az ideiglenes szennyvizatemelbre vald rakotés, a bio szennyviz tarozo,
ami lehetoséget nyuijt a Tatika Villaparknak abban az esetben, ha nem tud barmilyen
csatornarendszerre rakétni. Tehat a f6 kérdése a Bujdosd Urnak altalam, hogy ugye ez
az elGterjesztés nem kébe vésett, mert 3-4 olyan pontja van, amit szeretne mddositani,
mert kiildnben nem tudja ezt teljes mértékben elfogadni.
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Halmay Gabor dnkormanyzati képviseld: Nagyon roviden szeretnék csak hozzaszolni,
mint a terilletnek az illetékes ©nkormanyzati képviselGje. A Kodzgylilésen sokkal
hosszabban ki fogom fejteni ennek az egész ligynek a fejlodéstorténetét, az én
szemszogembodl, ugyanis nehogy elhiggye barki is, hogy itt az elmult néhany honapnak
az eseményei azok, amik eddig vitték a torténetet. Szerintem egy nagyon fontos
mérfoldkd, hogy végre egy elGterjesztésben tudjuk targyalni a Takacskert I1.-nek és a
Tatika Villaparknak az tigyét. En magam 2020 februarjaban képviseloként voltam az
elsO egyeztetésen akkor a Takacskert II. akkori vezet6jével Ultem le beszélni. Azota
szamtalan egyeztetésen voltunk mar. Tehat az, hogy idaig eljutottunk, van egy
harminc- akarhany oldalas elGterjesztés, azt gondolom, hogy ez egy jo alap.
Semmiképpen nem tamogatnam azt, hogy most vegyik le a napirendrdl ezt az
el6terjesztést. Ugy tudom, bizottsagi Glésen mar nem is tudjuk levenni, hiszen
elfogadott napirend volt, de nem vagyok ennek a tuddja, Kézgydlés napirendjérdl sem
venném le. A Kozgyllésig még van id0. Szerintem ezeket a hianyossagokat lehet
potolni, amennyiben jogosak ezek a felvetések, még meg lehet vizsgalni mindkét
félnek egyébként az igényeit is. En is Ugy gondolom, hogy egy olyan elGterjesztést kell
végén a Kozgylilésnek elfogadni, ami legalabb arra torekszik, hogy még tovabb el6re
tudja vinni ezt az ligyet. Olyan megoldast valdszinlileg nem fogunk tudni talalni, ezt ki
merem mondani nyilvanossag el6tt is, hogy minden egyes telektulajdonosnak szaz
szazalékosan meg fog felelni. Tehat ez az egész ligy ez kompromisszum kereséseknek
a tdmkelege volt mar. En magam ugye 6 éve vagyok benne, de szerintem az elmult
20 évben is errdl szolt ez a torténet és Ugy gondolom, hogy nagyon kozelitlink mar
ahhoz, hogy valami olyan megoldas sziilessen, ami egy kompromisszum kész megoldas
lehet minden fél szdamara. Ugy gondolom, hogy meg kell hallgatnunk minden felet,
meg kell vizsgalnunk a kovetkezd egy hétben ezeket. A Kdzgylilésre egy olyan
anyagnak kell lenni, ami legalabb tényleg a megoldas iranyaba tud nyitni.
Semmiképpen ne vegyik le napirendrdl. En egyébként a Tatika Villapark javaslatait
megkaptam, mint képviseld, a Takacskert II. javaslatait nem kaptam meg. Sajnalom,
mert akkor felkésziiltebb lettem volna a bizottsagi Glésre is, bar nem tudhattak, hogy
itt leszek, de mindig itt vagyok, amikor a korzetem érintett valamelyik bizottsag
napirendjén. En ezt szeretném javasolni és nagyon készondm egyébként mindenkinek,
alpolgarmester Urnak, polgarmester Urnak, minden bizottsagnak és ellenzéki
képviselGtarsaimnak is, hogy javaslatokkal szeretnek el6reébb vinni az lgyet. Ket
kérésem van. En is azt kérem, hogy ne vigyiik bele a politikai hullamot és legyiink
nyitottak, kompromisszum készek. Ne egymas foldbe dongdlése legyen, ne ez legyen
amivel szeretnénk el6bbre vinni, hanem targyaljunk, kérdezziink a masiktol. En is
nagyon szivesen valaszolok, hogy mi tértént még az elmult 6 évben. Hozzateszem,
személyesen egyik ellenzéki képviselftarsam sem keresett még meg ezzel az liggyel,
pedig €n ott voltam nagyon sok egyeztetésen Onokkel is, és nagyon sok mindenki
massal. En tovabbra is azon dolgozom, hogy valami el6remutaté megoldas
szlilethessen.

Farkas Andras Béla, a Bizottsag tagja: Kicsit érdekes helyzetben érzem magam,
mivel nem minden informacid jutott el hozzank és ugy kell donteni ebben a kérdésben.
Ugyanakkor tisztan lathatd, hogy ez a varos szempontjabdl is egy fontos stratégiai
kérdés és nagyon fontos, hogy az utjan tovabb haladjon. Ugyanakkor, amit képviselo
ur is folvetett jogos, hogy vannak kérdések, amit meg kell valaszolni. Létezik-e olyan
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koztes megoldas, hogy itt a Bizottsagon mondjuk, tovabbengedjik és gyakorlatilag a
Kozgylilésre ezeket a valaszokat kidolgozza az Onkormanyzat.

Torok Krisztian, a Bizottsag elnoke: Ezt a kérdést én is szeretném feltenni.

Adamecz Zoltan, a Bizottsdg alelndke: En megmondom &szintén, hogy én azt
gondolom, hogy a szerzddésrdl majd fogunk itt szavazni. Ez nem a szerzddés. Itt arrdl
szavazunk, hogy egyaltalan a sarokpontoknal milyen iranyba menjink el, mi az az
0sszeg, amir6l szo van. En azt gondolom, hogy ez teljesen tdmogathato el6terjesztés
egyébként, mert amikor én ott voltam errd6l beszéltiink 6sszegszer(iségében. Az, hogy
aztan milyen szerz6dés késziil majd akar a Tatika Villaparkkal, akar a Takacskert II.-
vel, az kilén fog majd bejonni az egyeztetések utan, amit a varosvezetés fog
lebonyolitani. Nyilvan, ha a képviseloket is bevonjak ebbe, akkor teljes
mellszélességgel segitiink minden félnek, hogy a legjobb kompromisszum j6jjon ossze.
De igazabol ez egy késobbi dontés lesz, amikor elénk keriil az, hogy err6l a szerzodésrol
dontsiink, hogy ezt a szerzGdést megkdssik-e, és hogy a masfél millio, vagy a
100.000.000 forint behajtasat kezdeményezziik-e. En csak ennyit szeretnék, és azért
fogom megszavazni, mert ez egy el6relépés és kortilbellll azt tartalmazza, amir6l sz
volt. Nyilvanvaléan nagyon sok egyeztetés kell még ehhez, de a végleges szerz6désnek
ez a dontés egy elinditdja most per pillanat. Még nem latok szerzédést, amirdl
ddntentink kell.

Varga Tamas alpolgarmester: Igen, nagyon fontos a keretnél, hogy ez csak egy keret
tényleg azzal kapcsolatban, hogy milyen pontokban szeretnénk megallapodni a két
tarsasaggal, illetve, hogy a Kozgyliles milyen kereteket hataroz meg a polgarmesternek
azzal kapcsolatban, hogy itt ezekben az (igyekben megallapodas sziilethessen. En
megprobaltam atnézni az 0sszes olyan kérdést, ami a Takacskert II.-t0l érkezett és
kdszéndém, hogy ilyen tiizetesen Ondk is atnézték, természetesen ez eléremutatét. A
Tatika Villapark kérdései is 1-2 nappal ezel6tt megérkeztek, ugyhogy természetesen
azokat is atnéztiik. En 2 éve vagyok itt és én is elég sokat foglalkoztam mar ezzel a
kérdéssel. Tudom, hogy nagyon régota huzddik, de orilok, hogy mindenki a
megoldasra torekszik, én is. Latok el6relépést mindenben. Azt egy jogos igénynek
érzem természetesen és errdl is beszéltiink, hogy az Onkormanyzat véleménye szerint
és az allaspontunk szerint a legnagyobb és az egyik igazan probléma a Takacskert II.
teriilettel kapcsolatban, hogy nincs kézdti kapcsolata. Ezt tudom, hogy Onék vitatjak,
vagy mashogy gondoljak, vagy ebben nem értiink teljesen egyet, azonban a mi
véleményiink, hogy mivel az Onkormanyzat részérdl nem keriilt kiadasra ilyen
engedély, ezért nincsen kozuti kapcsolata ennek a teriiletnek. Az anyagban szerintem
nagyon jol 6ssze van foglalva, hogy is indult ez az egész. Amikor a kezdetekkor ezek
a telkek kialakultak, szerintem 2005-t6l, tobb mint 20 évvel ezel6tti idoponttdl le van
vezetve, hogy mar a kezdeti telekosztasokkor is meg volt az jeldlve, hogy ezeknek a
telkeknek a megkozelitését az altalunk is most elgjonni kivant ut az, ami biztositani
fogja, vagy amire biztositani kell majd. En ezt az allaspontot képviseltem és
természetesen ezt valamilyen szinten szeretnénk is. Ertem, hogy a Takacskert II.
képvisel6i hianyoltak, hogy ha ez a megallapodas megkotddik, akkor természetesen
azt lathatjuk, hogy mivel se tervek nem késziiltek eddig, se semmilyen el6relépés nem
volt, ez tobbéves folyamat, mire ez az Ut megépil. Mi is Ugy szeretnénk és
természetesen az a célunk, hogyha ez a megallapodas megkotodik ezekkel a pénziigyi
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feltételekkel, akkor az Onkormanyzat is mar latni fogja, hogy biztositékot kap arra,
hogy ez a megkozelitési Utvonal ez elkésziil. Onnantdl kezdve nem szeretnénk, hogy
barmi gatja legyen annak, hogy egyébként akar az épitkezések elkezdédjenek ezen a
teriileten. Nem szeretnénk abban a 2- 3 évben, amig ez az Ut elkészil, tovabbi
akadalyokat gorgetni elé. A megallapodasban kell, hogy szerepeljen (akar egy
ideiglenes engedéllyel, akar valamilyen mas formaban, hogyha eljutunk idaig), hogy
természetesen ebben az &tmeneti id8szakban, mivel megkapta az Onkormanyzat a
garanciakat arra, hogy ez az ut megeéplil, legalabbis hogy ennek a pénziigyi része
Onoktdl beerke2|k nem aIIunk vagy nem szeretnénk semmiféle mas indokot félhozni
ez ellen. Erkezett itt a TEKA-val (telepllésrendezési és épitési kovetelmenyek
alapszabalyzatardl sz6lé 280/2024. (IX. 30.) Korm. rendelet) és a HESZ-szel
kapcsolatos kérdés is, egy pontosités amit szintén f6épitész Urral azota egyeztettiink,
hogy a megallapodas tervezetben mar pontositanank, hogy az Uj orszagos szabalyozas
szerint 2 rendeltetési egység lesz az, ami elhelyezhet? lesz ezeken a telkeken. A TEKA-
ban |gy szerepel, nem egy lakas és egy rendeltete5| egység, hanem 2 rendeltete5|
egység. Ez lesz a megallapodasnak a tervezete. Igy van pontosan a TEKA-ban, igy
szerepel ez a mondat, Ugyhogy ezt fogjuk beemelni mi is ezzel kapcsolatban. Az, hogy
minen struktiraban, vagy hogyan érkezik meg ez a pénz, milyen szerzédést kotiink,
az mégegyszer, itt most a keret. Tehat mi annak az igényét tartjuk fénn, hogy a
Takacskert II. tulajdonosaitdl ez az 6sszeg érkezzen meg az Onkormanyzathoz. Az,
hogy most ezt egy olyan szerzddés keretében kotjik meg, amit esetleg minden
tulajdonos alair, ez is egy lehetdség. Valoszinlileg ez a leggyorsabb, bar a viszonyokat
ismerve valdszinlileg ez a nehezebben kivitelezhet6. Ha a kozgy(ilési dontés utan a
Takacskert 1I. tulajdonosai ténylegesen megkeresik az (")nkorményzatot azzal
kdsson az Onkormanyzat akkor mi azt természetesen meg fogjuk koétni. Tehat
ugyanugy a tulajdonosok kétharmada, ha ezzel kapcsolatban megkeresi a
polgdrmester urat, hogy erre az 6sszegre és ennek az Utnak a megépitéséhez Onok
egy ilyen egylttm(ikodést szeretnének kezdeményezni, utana akkor elinditjuk beldle
ezt a folyamatot. Ezt elmondtuk eddig is, tehat hogy ez nem ennek a része, de ha
Onok ezt az utat valasztjak, és elfogadjak ezeket a kéltségeket, akkor onnantdl kezdve
természetesen ezt mi végig fogjuk vinni. Ami nagyon-nagyon fontos, hogy ennek egy
feltétele van még, hogy az Onkormanyzatnal rendelkezésre alljon ez az 0sszeg az Ut
megépitésére, ami pedig egy koltségvetés modositashoz kotodik. Igy ez egy kicsit
hosszabb folyamat, bar gondolom az is egy kicsit hosszabb, hogy erre az alairasokat
is Osszeszedjék, és az Osszes tulajdonos, vagy a tulajdonosoknak a kétharmada
egyetértsen ebben. Ezt mindenképpen szerettem volna elmondani, hogy tobbfajta
lehetdség van, tehat amir6l beszéltiink, ezek most is megvannak, a jovében is
meglesznek, igyhogy ez mar inkabb csak Onékén mulik, hogy esetleg ebbe az irdnyba
mennek el, hogyha ténylegesen ezt a hozzajarulast elfogadjak. Az, hogy a tobbi érintett
tulajdonostdl mi hogy szedilink be hozzajarulast, ez is természetesen attdl fiigg, hogy
milyen irdnyba megyiink tovédbb. Ha egy egyszer(i szerz&désben Ondkkel
megegyeziink, arrdl is volt sz, hogy a masik érintett tulajdonosokat (ahol a kisajatitasa
torténik ennek az Utnak) késébb fogjuk majd telepiilésrendezési szerz6dés formajaban
kotelezni egy befizetésre, de akar ennek az Utépitési egylittm(ikddésnek is az alanyai
lehetnek. Ez tényleg attdl fligg, hogy milyen irdnyban indulunk el. Volt kérdés azzal
kapcsolatban, hogy most a kisajatitasnal nincs pontosan leirva, hogy ezt a varos
onkoltségen finanszirozza. Ezt is tudjuk egyébként egy fél mondattal esetleg majd
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javitani, de mar olyan fazisban van ez a kisajatitdas, hogy pénziigyi fedezet is
rendelkezésre all az Onkormanyzat szamlajan és szerintem heteken beliil ez meg is
valdsul. A csapadékviz ugye itt 0sszefiigg a Tatika Villaparkkal. Itt tobb kérdés érkezett
azzal kapcsolatban, ugye ez az a pont, ahol tényleg egytttm(ikddésre van sziikség. Az
Onkormanyzat csak egy bizonyos pontig tud elmenni. Szeretném nagyon hangsulyozni,
hogy egy bizonyos pontig tudunk ebben elmenni. Mi kdzvetito szerepet jatsszuk ebben
az egeszben. Az, hogy a ket tarsasag hogyan tud megegyezni egymassal, ez a kerdes.
Ertem, hogy mindenki garanciakat szeretne, ez teljesen egyértelm(i és teljesen valid
dolog, hiszen mindenki csak tgy tud tovabbmenni ebben a fejlesztésben. Azonban arra
is szlikség van, hogy a két tarsasag egyébként megallapodjon. Ha mi most ebben a
megallapodasban koételeziink valakit, azzal egy Kkicsit lehet, tulterjeszkednénk a
hataskoriinkén. Sokkal egyszer(ibb lenne, ha a két tarsasag abban a relative egyszerii
pontban meg tudna egyezni, hogy ki mit tesz bele ebbe a fejlesztésbe, vagy mit tesz
ezzel kapcsolatban. A belsO Uthaldzattal kapcsolatban is érkezett kérdés. Ott az a baj,
hogy nem lattunk még terveket, ennek megépitse Ugyis a befektetéknek a kotelessége.
Abban az Onkormanyzat szerintem ilyen tekintetben nem vallal szerepet. Még egyszer
mondom, ha ez a megallapodas megsziiletik arra, hogy ez a feltard uthalézat el fog
késziilni, onnantdl kezdve, hogy Ondk a belsd utakat mikor épitik meg tényleg 5 év
mulva, 10 év mulva, az nem fogja azt befolyasolni, hogy egyébként az épitkezések
elkezdédjenek. Ez mar rajtunk kiviilalld. Természetesen, hogyha az a cél, hogy ezeket
késBbb az Onkormanyzatnak atadjak majd kezelésbe, akkor csak ott Iéphet be ebbe
az Onkormanyzat felelésen, amikor a HESZ megfeleld elSirdsainak ismeretében és
azzal a miiszaki tartalommal késziiltek el ezek az utak. Utana be fogunk tudni ebbe
lépni és kezdeményezhetik az atadast. Azzal nem lesz ezzel kapcsolatban semmi
probléma. En ennyit szerettem volna elmondani, nem tudom kihagytam-e valamit
valamivel kapcsolatban, ami kérdés volt.

Somfai Attila, a Bizottsag tagja: EInok Urnak az a fél mondata volt kérdésként, hogy
a Kozgylilésig megvaldsulhat-e, hogy azokat a dolgokat, amiket hianyoltunk, azok
belekeriilhetnek-e az el6terjesztésbe.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: En nem emlékszem, hogy ilyet mondtam volna,
de minden informacid fontos, hogy elhangozzon, ami sziikséges a j6 dontéshez

Varga Tamas alpolgarmester: Még most eszembe jutott, amit Somfai képvisel6 ur
kérdezett, hogy ennek az utnak egyeldre nincsenek tervei. Ez nagyon-nagyon
egyszer(i, azért, mert ha nem is kapna engedélyt jelen allapotaban, megterveztetni se
tudjuk ezt az utat. Ezek csak becsiilt kbltségek és szerintem ez is egy fontos dolog és
ez egy gesztus az Onkormanyzat részérdl. A kollégaim természetesen szakembereket
is bevontak, megbecsiilték ennek a kéltségét. Az tényleg ugyantigy az Onkormanyzat
kockazata, mint amit Gyulafiratoton is csinaltunk, hogy lehet, hogy 5 év mulva tudjuk
ezt megépiteni, vagy 3 év mulva és Ugy elszallhatnak ezek az arak, benne van a
pakliban. Lehetséges ez azzal fligg 6ssze egyébként, hogy jelen pillanatban az atkétd
Ut azon részének, ami a Tatika Villaparkon megy keresztiil, annak, ha jol tudom
nincsenek engedélyes Uttervei.

Szeles Jozsef, a Tatika Villapark képviseldje: De vannak.
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Varga Tamas alpolgarmester: Meg is vannak az engedélyek?
Szeles Jozsef, a Tatika Villapark képviselGje: Engedélyek nincsenek, csak a tervek.

Varga Tamas alpolgarmester: Viszont ez annyibdl kérdéses, hogy a hatdsag addig a
mi Utszakaszunkra sem fog engedélyt adni, amig az nem kapcsolddik a Tatika Villapark
engedélyes Ut terveihez. Ezt tehat egy kicsit neheziti ebben a tekintetben a dolgot,
viszont ezért nincs mellékelve ott terv és pontos koltségvetés, ezek becsiilt koltségek.
Ami szerintem a mi gesztusunk, hogy végre a nullpontrdl kimozditsuk ezt az egész
torténetet. A mddositasokat, ezt a néhany maddositast a TEKA-val kapcsolatban, illetve
valahogy a megallapodasban azt, hogy ennek a megkdtésével egyébként elharulnak
az akadalyok az épitkezések el6tt, ezeket valahogy kezelni szeretnénk, kezelni fogjuk.
Bar ez is inkabb a megallapodasnak lehet majd része, de valahol itt az el6terjesztésbe
ezeket bele szeretnénk tenni. Viszont tényleg ezek a keretek. Ha ezzel nem nagyon
léplink tovabb, akkor huzhatjuk még egy darabig, persze, huzhatjuk, meg
beszélhetiink rola. Csak tudom, hogy most egy kicsit tényleg olyan tekintetben jobb a
helyzet, hogy az 6tszazalékos Uj épitésl lakasok afaja miatt egy kicsit siirgds volt az
ott lakdknak, de ez az akadaly most talan elharult. Ha legalabb ezekkel a keretekkel
tovabbmegylink, akkor utdna még a megallapodasok pontos tartalmaval ezeket a
kérdéseket lehet kezelni.

Adamecz Zoltan, a Bizottsag alelnoke: Fajéan mondom, de egyet kell, hogy értsek
alpolgarmester urral. A 130 millidé forint 0sszeg még a szomszéd tulajdonosok
bevonasaval is szerintem egy alulbecsiilt 6sszeg. Tehat az Onkormanyzatnak ez tébbe
fog kertilni, és sokkal jobban jar a Takacskert II. tulajdonosi kore, akar a Tatika
Villapark, hogyha ezekkel az 6sszegekkel leszerzodik. Mert ha majd az épitési koltséget
szétdobjuk barmilyen aranyban, aranyositva, biztos vagyok benne, hogy
Osszességében tdbbe fog kertilni. Azt tudom erre mondani, hogy az orvosi rendelOben
voltam tegnap, egy ajtocsere 39.000.000 forintba keriilt, Ugyhogy ennek az Utnak a
megeépitése az biztos, hogy 130 milliénal toébbe fog kertilni, meg 300 milliénal is.

Szeles Jozsef, a Tatika Villapark képviselGje: Oriilék, hogy a képviseldk is, meg az
alpolgarmester is tételesen megvalaszolta a Takacskert II. hozzaszolasait. Semmi
gond, én nem is kivanom alpolgarmester Ur, hogy tételesen végigmenjen rajta. En
csak azt szerettem volna még egyszer megerdsiteni, hogy van méd arra ugye, hogy
ezt pontositsuk és a paramétereket, a miszaki adatokat egyeztessiik. Viszont egy
mondatot még muszaj elmondanom. Orémmel vettem ezt a mondatot az On részérél,
hogy a bels0 utakat 5-10 év mulva, vagy valamikor akkor épitik meg. Sajnos a
megallapodas Tatika Villaparkot érintd részében konkrét elGirasok vannak, hogy egy
éven belil, a belsd utat 3 éven beliill és milyen szilard burkolatot épitsenek. Egyik
részen engedékenynek tlinik az Onkormanyzat, hogy majd akkor épiti meg a belsé
utakat, amikor akarja, és a Tatika Villaparknal meg elGiras, hogy dupla fasor, jarda,
arany kandellaber, stb., és mindezt 2- 3 éven beliil villdm gyorsan csinaljuk meg,
miel6tt hazat épitenénk. Lehet, hogy ez csak egy félreértés, ezért szeretném azt, ha
erre lehet6ség van, hogy a Kozgydlés el6tt sikerliljon az egy asztalhoz iilés, hogy egy
kicsit pontosabb verzid menjen esetleg a testiilet elé.
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Varga Tamas alpolgarmester: Igen, a Tatika Villaparknal egy kicsit konkrétabb
megallapodas van, viszont én Ugy tudom, hogy ezek a paraméterek a tervezovel lettek
egyeztetve, és ezeket a hataridOket is 6 hozta egyebként. A miiszaki paraméterekben
Kovacs Zoltan irodavezetovel beszéltek, és az alapjan tortént a kiirds. En agy tudom,
hogy ezek leegyeztetett keretek voltak, amiket elfogadtak.

Szeles Jozsef, a Tatika Villapark képviselGje: Sebestyén Imre épitészmérnok ur a
megbizottja mliszaki kérdésekben a Bujdoso urnak. Viszont itt izleti kérdésekrol van
sz0, ezért lehet, hogy feliilija azokat a pontokat, amir6l én tudok. A haroméves
beépitést vallalta a Sebestyén Imre és a Bujdosd Péter, de azt nem, hogy elGtte
megépitik az utat. Vannak itt aprobb csusztatasok, vagy esetleg félreértések, tehat
ezeknek a tisztazasara szeretne Bujdoso Ur idopontot kérni, hogy ki mit mondott,
mennyire jegyezte meg és mennyire pontosan fogalmazott, mert mindenki hibazhat.
Abban, hogy mi vallaljuk az dsszes kérést az Onkormanyzat részérdl, abban nincs vita,
csak azt kellene pontositani, hogy mikor, hogyan, hany szazalékban és milyen
formaban. Ennek a pontositasat szeretnénk.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Somfai képviseld Ur azt mondta, hogy az a
javaslata, hogy vegyik le ezt a napirendi pontot a napirendrdl. Erre, ha jol tudom,
akkor nekiink nincsen lehetdségiink, csak az elGterjeszté tudja visszavonni az
elGterjesztést, tehat mindenképpen szavaznunk kell réla, és én szeretném
megkoszonni minden érintettnek azt, hogy kulturaltan tudtunk beszélni errdl a
kérdéskorrol. Ugy értelmezem, hogy egy kompromisszumkeresés utjan meg tudunk
tenni egy elso Iépést, ami nem a végcél.

Mivel az elGterjesztéshez tovabbi kiegészités, hozzaszolas, kérdés, vélemény nem
érkezett, szavazasra bocsatotta az el6terjesztéshez tartozd hatarozati javaslat
elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévd 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez0 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
249/2026. (X. 22.) hatarozata
a ,Dontés a Tatika villapark és a Takacskert II. megkozelitését szolgalo
kozutak kialakitasat célzo megallapodasok kezdeményezésérol” cimii
eloterjesztésrol

Veszprém Megyei Jogl Varos Onkormdnyzata Koézgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,Ddntés a Tatika villapark és a Takdcskert
II.  megkozelitését szolgalo  kézutak  kialakitdsat célzo — megallapoddasok
kezdeményezésérdl” targyu elbterjesztést. A Bizottsag javasolja az elGterjesztéshez
tartozd hatarozati javaslat Kozgydilés altali elfogadasat.

12.Dontés a notiintetés 70. évforduldjara emléktabla elhelyezésérol a

Panteonban
ElGterjeszto: Porga Gyula polgarmester
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Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: Megkérdezte az elGterjesztot képvisel6t, hogy
van-e kiegészitése. Kiegészités nem volt. Megkérdezte a Bizottsag tagjait, hogy
hozzaszolas, kérdés, vélemény van-e az elbterjesztéshez. Mivel az eloterjesztéshez
kiegészités, hozzaszolas, kérdés, vélemény nem érkezett, szavazasra bocsatotta az
el6terjesztéshez tartozd hatarozati javaslat elfogadasat.

Megallapitotta, hogy a Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsag jelenlévé 7 tagja 7
igen szavazattal meghozta a kovetkez0 hatarozatot:

Veszprém Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgyiilése
Varosstratégiai és Varosmarketing Bizottsaganak
250/2026. (X. 22.) hatarozata
a ,,Dontés a notiintetés 70. évfordulojara emléktabla elhelyezésérol a
Panteonban” cimii eloterjesztésrol

Veszprém Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgy(ilésének Varosstratégiai és
Varosmarketing Bizottsaga megtargyalta a ,Ddéntés a nétintetés 70. évforduldjara
emléktabla elhelyezésérdl a Panteonban”targyu elGterjesztést. A Bizottsag javasolja
az elGterjesztéshez tartozd hatarozati javaslat Kozgylilés altali elfogadasat.

Torok Krisztian, a Bizottsag elndke: MegkdszOnte a Bizottsag munkajat és a
Bizottsag lését 11 déra 33 perckor bezarta.

K.m.f.

Torok Krisztian Bazsa Botond Lehel
a Bizottsag elndke a Bizottsag tagja
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